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Hizli yazmak, yavas yazmak, kolay yazmak, giig
yazmak... Zweig kolay yazarmis; Flaubert ise uzun sii-
re ugrasirmis romanlariylarCervantes, Don Kisot'u top-
lam ondort yilda tamamlayabilmis./. '

Bir ‘baska yonii var yazmanin; hani, aklinizi dol-
durmustur yazacaklarimiz. Dilinizin ucundadir, sdyleye-
mezsiniz, kalem Oniiniizde donar kalir, goziiniizii kapa-
saniz, yazdiklarinizi okuyacaksimiz belki, 6ylesine hazir-
dir her sey. Elinizde kalem bekler, oniiniizde kag1t kiil
tablasi dolar tasar. Yazamazsiniz.

Yazamiyorum ben de. Hersey hazir 6niimde, notlar,
alintilar, anilar. Senlikli, sakali bir konu; istiyorum
ki, okuyan1 biyik altindan giildiiren bir yazi olsun. Ol-
muyor, notlar, alintilar bir yanda bekliyor, yazi bir yan-
da yiiriiyor, kendi kendine. Zorlasam kendimi, planla-
diklarimi yazabilirim belki. Dogru olur mu?.. insanla-
rin, yasitlarimin ya milyoner edildigi ya da oldiiriildii-
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gii ve yasama hakkinin pisiriklara, canilere tanmnir ol-
dugu bir iilkede...

Korkmustum, ne yalan soyleyeyim. Kars1 apartman-
da oturan aile olami biteni anlatinca, kamm cekilmisti.
Bir gece evlerine donerlerken, bizim sokagn karanl- ’
ginda, evlerden sizan siklarin  soniikliigiinde, iki - ii¢
kisi gormiisler, burun buruna gelince. Biri bizim kat1
gozlemekte, biri ¢itkmaz sokagin karanhigina sinmis. Ne
aradiklarin1 sormus kadincagiz. Bir itismedir baslamis.
Bunu insana Rusya’da bile sormuyorlar, diye cullan-
mislar kadinin istiine. Baskalar1 eklenmis, kap1 golge-
liklerinden. Kadimin cighklarma kocasi, komsusu kos-
mus. Kacip gitmis, Karanlik koselerin kahramanlar (.).

Diisiindiik, vontucu ‘arkadasimla. Biz, oyle doviile-
cek, oldiiriilecek kadar onemli Kisiler degildik. Belki
baskasim bekliyorlards, diye korkumuzu bastirdik: Ama,
hir siire o saatlerde evden-cikarken, eve donerken yi-
regim kiit kiit atti, su kosede mi, su kuytuda mi... Ya-
salar1 olan bir iilkede miydim,/yoksa her kuytulukta ag,
yirtict bir hayvanm pusu kurdugu vahsi ormanlarda
m?

Leyleklerin gociinii, gecen yilin yaz sonunda, bu
pencereden izlemistim. Gokyliztinde doniip duruyorlar-
di. Birer ikiser baskalar1 katihyordu, gokyiiziindeki ka-
labahga. Sicak iilkelere hepsi birlikte gideceklerdi. On-
lar icin yasanmaz olan yerlerden kaciyorlardi, sonra yi-
ne gelmek iizere. Yasanmaz olan yerden insan kagami-
yor, birakip gidemiyor orasini. Birseyleri degistirmek,
diizeltmek,yasamir yapmak istiyor, herkes icin. Leylek-
ler yine geliyor, yine gitmek iizere, bir baska yerden
kaglyorlar yine. Onlar yokken, burada neler oldu, kac
kisi kursunu duydu alninda, sirtimn ortasinda?
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: Cocukken, lojmaninda kaldigimiz hastaneye yarali-
lar gelirdi. Adli olaylar1 almazdi orasi, i1k yard1m1‘ya-
par, devlet hastahanesine yolardi. Cok gordiim kani,
kanlanmis, ezilmis insanlari. Bilirim kan kokusunu, in-
sanin inleyisini ¢ok duydum. Gasilhane nasil kokar, olii-
miin sessizligi nedir bilirim. Ahskimnim samyordum kan
kokusuna, Oliiye. Aldanmlslm...

Hep ilgimi cekmistir, dogum oncesi,  dogum ani.
insan, dogum Oncesi anasinin karmindayken, gorebilse
cevresini, izleyebilse. Dogumunu ammsayabilse, o, en
kisa, en zor yolculugu. insani, masayi, 15181, ilk kez gor-
diigii an kalabilse, aklinda... Simdi, derisine degdiginde,
etine girdiginde kursum, bu aci nasildir, nedir, merak
ediyorum. Savasta filan degil, otobiis beklerken ya da
sevgilisiyle bulustugu anda. Nasil bir acidir? Igne bat-
masindan, akrep sokmasimndan ¢ok baska olmali, ¢ok
haince, . cok korkunc. fnsandan- gelen aci oldugu igin.
Beynin, o gorkemli varhifin, kendi bulup gelistirdigi bir
kiiciiciikk mermiyle darmadagm oluvermesi...

Oriimcekleri hic sevmem. Hemen her canliy1 se-
verim, yilanlar, akrepleri bile; ama, ortimcekleri hic
sevmem. Su, kuytu, nemli koselerde agim kurup, igine
yerlesen sinsi yaratiklari. isi giicii, o ag goremeyen,
takilan yaratiklarin iistiine atlayip kanm icmek. Kuy-
tularda pusu kurarlar, kan beklerler, is1$1 goriince ka-
carlar. Eskimis, kullanilmaz olmus, isi bitmis yerlere
yerlesir, oriimcek aglar1. «Oriimecek baglamis» denir
boyle yerler icin. «Oriimcek kafali» denir... Oriimcek ag-
lan, 6rimcek kafalilar, kuytular, karanliklar... ‘

. Yazi yiiriiyor, kendi kendine. Dagiliyor, karisi-
yor, aym yerde déniiyor bir siire. Kafamdaki yazidan,
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alintilardan bagimsiz. Olen insanlarin etindeki yiizlerce
kursun toplamip beynimi dagitmis gibi. Ama, karam-
sarliktan eser yok, gozyasindan da. Oylesine, yaziyorum.
Diizensiz, daginik...

Gokte ii¢ kirlangic, yiizlerce 6lu yerde. Kuytularda
oriimeek aglari, 1s1k colii, kan irmagi. Biliyorum ama,
giines orada, bulutlarin otesinde...
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VAY MUBAREK HAYVAN VAY
Prof. Fehmi Yavuz

20'nci yiizyilin basina kadar, Anadolu’da Miisliiman-
larla Rumlar, Ermeniler, Yahudiler... yan yana, fazla
hir-giir cikarmadan yasayip gitmislerdir. Akdeniz kiyi-
sindaki biiyiikce kentlerimizin birinde, iliskilerin bo-
zulmadig1 bu donemde, diyelim 80, ya da 100 yil kadar
once bir hocanin, isadami ve de ciftlik sahibi bir Rum
komsusu vardir. Bunlar ailece sik sik bir araya gelir-
ler, yerler icerler.

Rum komsu hocasefendinin 5#10 sarilirasimn oldu-
gunu Ggrenmistir. Bir giim bu paray: nemalandirmak,
isletip cogaltmak icin hocadan ister. Hoca efendi ¢cok
glivendigi komgusuna,"gekinme’den parasim verir. Kom-
susu banka degildir, bankaci-degildir, tefeci degildir.
Paranin haram olan faizle=nemalandirilmasi da aklimin
kosesinden gecmez.

Bir yil kadar sonra Komsu, ii¢ sarilirayi, o yilin ne-
mas1 olarak hoca efendiye verir. Isletilmeyen para, dur-
dugu yerde cogalacak degil ya. Bunu daha once kendi-
sinin neye akil etmedigine iiziilse de, ziyanin neresin-
den doniilse kardir, diyerek, ii¢ sarilirayi, yine yalniz
kendisinin bildigi bir yere saklar.

Bir yil kadar sonra Rum komsu, hoca efendiye al-
t1 sarilira verir, bu da gecen yilin nemasi der. Hocanin
gozleri parlamistir, ama pek belli etmek istemez. Rum-
larin isadami oldugunu, para kazanmasmi iyi bildik-
lerini sOyleyerek, komsusunu 6vmek ister, buna da di-
li varmaz. «Bu diinya onlarin ise, oteki diinya (ahret)
bizim» der ve konuyu kapatir.
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Hoca efendinin 10 sariliras1 iki yilda, nerede ise
iki katina yiikselmistir. Rum komsu saglamdir. Ana
paray1 istedigi zaman geri verecektir. istemeye de ge-
rek yoktur. Mahalle mektebinde okuttugu cocuklarin
getirdigi haftaliklarla, indirdigi hatimlerden, okudugu
mevliitlerden, yikadigi oliilerin yakinlarindan aldig1 pa-
ralarla (iskatcilikla) gecinip gitmektedir. Ramazanin
zekatini, fitresini de bunlara eklemek gerekir. Ote yan-
dan masrafi da cok azdir, Hoca efendinin. Mutfakla-
rinda cokcalik yemek pismez. Hemen her giin bir yere
cagrihir. Hocamin yalmz gittigi yerlerden, esi ve co-
cuklar: icin evine vemek gonderilmesi gelenegi yaygin-
dir. Arada bir cani baklava, borek; helva... istediginde,
mahalle mektebindeki cocuklardan varhikli olanlar: azar-
larken soOyle der: «Ulen anasiin boregini, katmerini,
helvasini... yedigimin oglu». Cocuk eve gidince anasina,
babasina bunu ulastirir, Hoca azarlama sirasinda bak-
lava, borek, kadayif, saribufma... dan hangisini soyle-
misse en kisa zamanda eving gonderilir.

Hoca efendi iiciincii yilin nemasini getirdiginde,
Rum komsusuna parayi nasil islettigini sormaga karar
vermistir. Daha fazla beklemeyecektir. Korseytan, neye
simdiye kadar sormadim, bu kez sormalisin diye diir-
titkkler durur.

Giin gelmistir. Bu kez komsu 10 sarilirayr hoca
efendinin avucuna sayar. Hoca: sagol komsu. Bu degir-
menin suyu nereden geliyor, onu da anlativer... gibi s6z-
lerle merakim dile getirir.

Rum komsu da bunu beklemektedir. Ona gore ho-
ca efendi bu merakini ortaya koymakta gec bile kal-
mustir. Soze nereden baslayacagini o da coktan tasar-
lamistir. «Hoca efendi kizmayacagina soz ver, ondan :

.
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sonra anlatayim» der. Bu sozii aldiktan sonra «senin
1C lira ile bes disi domuz aldim» deyince hoca hemen
agzindan kopiikler sacarak, «ne yaptin, ne yaptin..»
dive bagarmaga baslar. Rum komsu, hocaya, kizmamak
- icin verdigi sozii hatirlatir. Hocayr yumusattiktan son-
ra devam eder:

«llk yil bes disi domuz 25 yavru verir. Bunlardan
erkekleri besileyip sattim, disileri damizlik ayirdim. Co-
ban, yem, bakim... parasim karsiladiktan sonra sana
iic sarilira getirdim. Ikinci y1l da, masraflar ciktiktan
sonra alti sarilira kaldi, onu da sana verdim. Bu yil,
biraz once 10 sarlira aldmm. Simdi bizim ciftlikte senin
3 damizlik hayvanin var. Gelecek yil bunlarin nemasi
herhalde 2 sariliradan asag: olmaz» der.

Hoca efendi hem soz verdigi icin, hem de 10 sari-
lira ile nelerin yapilabildigini-6grenmek icin, Rum kom-
susunu sessizce dinlemistit. 5 domuzun 30’a ciktigina,
gelecek yil 20 sarilira neina beklendigini ogrenince, ken-
disini tutamaz: «Vay miibarek hayvan vay» deyiverir.!

Omer Hayyam’in su sozleri, gergekgiligin sirrina
cren, hoca efendinin davranmisina ne kadar uygun dii-
stiyor:

Bir elde kadeh bir elde Kur'an
Bir helaldir isimiz, bir haram

Su yarim -yamalak diinyada

Ne tam kafiriz, ne tam miisliman.

v Bu' Gykiiyii 20 yil kadar once, orta biiyiikliikteki bir
ilimizin Demokrat Parti Baskamndan dinledin.
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ASIK SURATLI SANAT

Afsar Timucin

~ ‘Sanatta asik suratliik bir geri kalmishk belirti-
sidir. Gercekte biitiin asik surathlar diinya etkinlikle-
rinin disina diismiis insanlar degiller mi? Diinyal ol-
may1 beceremeyen kisi giilmemeyi becerir. Bilge kisi
en kati gerceklikleri bildirirken bile giiliimser. Gulum-
semek hem yasamla uyusmaktir, hem yasamla hesap-
lamasktir: giilimsemek yasam karsisinda bir gevsek-
ligi degil, yasam karsisinda bir bilinclenmisligi ve ka-
¢rarlihgr ortaya koyar: Ancak kendine inanan, kendine
- glivenen adam giiliimser. Giiliimsemek bir seyin iki
ayr1 yiizii gibi duran iki kaba duyarlibk durumunun,
kahkaha atmayla surat asmanin tam karsisinda yer
alir. Gililimsemeyen insanlar ac1 ceken insanlar olmak-
tan cok, ac1 cektiren, acr cektirmeyi isteyen insanlardir.
Gercek duyarhilik, ince duyarhlik/ giiler. Gergek sanat
giilimseyen sanattir; bilinglenen, bilinclendirmeye ca-
lisan, doniisiimler tasarlayan, dontisiimler getiren sa-
nattir; insani anlamak icin, insana anlatmak icin giiler-
yiizle didinip duran sanattir. Her asik suratliik bir
vermeden alma kolayligina dayanir. Biiyiik ciddilikler
biiylik sululuklar1 ortbas etmek icin yaratilmistir. Mo-
liere kadar gercgek¢i olabilmek i¢in Moliere kadar gii-
lebilen, Moliere kadar giildiirebilen biri olmak gerekirdi.
Giilimsemeyi unutan sanat bilgiclesir, giderek bu-
naklasir. Boyle bir sanat 6rnegin halki halkcihik adina
kandirmaya yarar da, insana insanla ilgili bir gercek-
ligi acik etmeye yaramaz. Giilimsemek nasil kahkaha
atma ve surat amsa ikilisinin karsisinda yer aliyor-
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sa, bilge kisi de bilgic kisinin tam karsisinda yer alir.
Insanlar1 insanhktan uzaklastirmak istiyorsaniz, onla-
r1 gilmeyen, giilemeyen insanlar durumuna indirge-
yin. Bilgic kisi her seyi bilen kisidir, bu bildigi her
seyi asik sul;athhkla yada ona benzer bir sey olan si-
ritkanhikla cna buna 6gretmeye calisan kisidir. Bilgiclik
yilisir ama giilmez. Bilge kisi, bilen kisi degil de bil-
meye calisan kisidir. «Bilge kisi her seye sasan ki-
sidir~ der Gide. Sanatin bir gbrevi varsa, bu, insana
biiyiik, ¢ok biiyiik dogrular: gostermek degil (yok boy-
le dogrular), ama insani biiyiik kiiciik tiim dogrular:
‘arama yolunda istekli ve yetenekli kilmaktir. La Fon-
taine yazdigl masallar: binbir gocuklukla siislemesey-
di, masallarindaki o bildirileri kim yiyip yutabilirdi?
Onca cocukluga karst her birinde bir cokbilmislik,
bir asik suratlihk, bir yildirier 6greticilik yatar o ma-
sallarin. i :

Oysa ilk bakista biiyuk dogrular, biiyiik bilmislik-
ler, biiyiik bildiriler sunar gibi/duvan La Rochefoucauld,
cagiyla giilen, cagiyla giildiiren bir agz1 —siitten— yan-
mis Kkisidir. Yasamin temeline insan eliyle yerlestirilen
gercegi biliyordu: «Erdemlerimiz ¢ok zaman kilik de-
gistirmiz erdemsizliklerdir.» Bu gercege erdiniz mi gii-
limsersiniz. Giilimsemek aci cekmeyi yiikiimlenmek,
baskalarinin sancisina katilmayr goze almaktir. Her se-
yve hem ayristirici, hem bilestirici ama her seyden On-
ce elestirici ve yargilayici gozle bakan felsefe bile za-
man zaman giilimser. Bu giiliimseyiste, degistirilmesi
gereken bir yazgmin paylasilmas: vardir her zaman.
Bu yazgiya sahip cikmadiniz mi, elinizi bu yazgiyla kir-
letmediniz mi, bu yazgmin karsisinda harem agas1 ya
da kalem efendisi gibi kaldiniz mi giiliimseyemezsiniz
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ve kimsenin yiiziinii giiliidiiremezsiniz. Dinyayl degis-
tirenler Napolyen’lar degil, Napolyon olmayi becere-
memis giiliimserlerdir. -

Sanat yapmak g¢ocuklagmaktir, diinyay: cocuk goz-
lerivle goérmektir. Sanatta, gercek sanatta, gocuk bi-
lincliligiyle cocuk duyarhligr birlesir. Olmazhklara inan-
mamak, olmazliklar1 olur kilmak, erigilmeze akin ei-
mek cocuklarin ve sanatgilarm, yani ¢ilginlarin isidir.
Onlar uzakliklari, insanlari birbirinden ayiran duvar-
lar1, sevenle sevilenin Ozdes olmayisini anlayamazlar.
Elini uzattigin seyi tutabilmelisin, diisledigin seye do-
kunabilmelisin. Biiyiikler cocuga biiyiik olmay1 6gretir-
ler, 6rnegin o oyuncak senin degil derler; oysa o oyuil-
.cak onundur; ciinkii oyuncak, ¢ocuklar icin yapilmis-
tir. Biiyiikler cocuklara biiyiik clmay1 diinyay: parsel-
leyerek ogretirler: baskasinin yaninda burnunu karis-
tirma, herkesin icinde kaykilip durma... Boylece ortaya
kiiciik kravatli, biiyiik tavirli cokbilmisler cikar erken-
den.

Mih gibi bir kafa, kursun gibi bir yurek, demir
gibi bir goz sanata ancak uyarsizhiklar, tatsizliklar, bilgic-
likler, kotiiliikler getirebilir. Phaidros'ta konusan Sok-
rates’in hakki vardir: Mania'y1 yani cilgmhg asagila-
yan sanatgi, sanatin kapisini caldigr zaman, birtakim
teknik bilgilerin kendisine yetecegini sanacak, ama oniin-
de sonunda sanatin kapisindan eli bos donecektir. Sa-
nat ancak ruhun kanatlandigi, kendi disina tastigi, ne-
redeyse kendi olmaktan ¢ikip herhangi bir Gzneyle ya
da herhangi bir gerceklikle ozdeslestigi yerde kendini
gosterir. Yoksa sanat bir inandirmaca, bir kandirmaca
olmaktan oOteye gecemcz. :

«Cilginhiga diismeden yasayan kisi, sandign kadar
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erdemli degildir» der La Rochefousauld. Gelin de ha- .
yir deyin ve gelin de giilmeyin. Sanat, bana sorarsa-
niz, ne cekmisse hep bu ¢ilginliksiz kisilerden, hep bu
kanatsiz ruhlardan, hep bu donuk, bu silik, bu renk-
siz ve kokusuz, bu mahkeme duvar: gibi ruhlardan ¢ek-
mistir. Erken biiyiitiilmiis, el bebek giil bebek biiyi-
tiilmiis, kendi midesinden baska hi¢ bir sey diistinme-
mek {izere biiyiitiilmiis, zorda kalirsan yurdunu da
satarsin diye biiyiitiilmiis bir ¢ocuk, bir de bakiyorsu-
nuz, yash gozlerle insanlik sarkilari soyliiyor. Ama ne
sarkilar, dinleyenin kulagi yirtilir!

Hep bu kanatsizlardir sanati kepaze eden. Sanati
bilgicliklerle, asik surathiiklarla dolduranlar onlardir.
En biiyiik bilgicler, en biiyiik cahillerden cikar. Sanat
basbayag bilingli adam isidir. Ancak bilingli kisi bu
diinyaya dogru bakislar, yumusak duyular, dipdiri of-
keler, derinlemesine yargilar getirebilir. Yazik ki, diin-
yamizda, burada ve her yerde, Kendini egitme zahme-
tine katlanmamus bircok-Kkisi, baskalarim egitmek igin
sanati araci diye kullanmak zahmetine katlaniyor. O
giizelim sanat elinizi siiremeyeceginiz, bir lokma ala-
mayacaginiz bir act corbaya doniiyor boylece. Bize bu-
viik dogrulér diye biiyiikk yamlgilar, daha dogrusu bi-
yiik bosluklar tezgahliyorlar. Bu is kurtlarin eline dis-
tii, ne derseniz deyin. Gok kapkara yildizlarla doluyor,
geceyi daha da karartan yildizlarla.
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OKUYUCU NOTLARI

Sami N. Ozerdim

e Agatha Christie gecen ay Oldii. Arkasindan biz-
de de yazilar yazildi. Polis roman1 okumam. Bu tiir ro-
manlar1 okuyan kimi aydinlardan: «Dinlendiriyor» ba-
hanesini ¢ok isittim. Televizyonda polis filmleri seyre-
dilirken, cocuklarin: «Ne oldu?» diye siirekli sorulari
da gosteriyor ki dinlendirmekten cok yordugu bellidir.
Bu sorular karsisinda: «Kafanmizi yormayin; seyredin,
unutun!» derim.

Kadin polis romancis1 bence bir ruh hastasidir.:
,Romanlarinda —gercekte degilse bile— durmadan in-
“san oldiirmeyi baska tiirlii aciklayamiyorum. Onun «On
Kiiciik Zenci» romanimi —bir érnek olsun diye— oku-
mustum. Bir adada oi_l kisi t')ldiirii_lijr, her biri oliince
bir biblo zenci kirilir. ‘Ne. olen . bellidir, ne o6ldiiren,
* ne de nedenleri? Ancak, yazar romam bir dantela isler
gibi yazmistir. Ingilizlerin &giindiikleri kadin romanci
bundan sonra yeniden insan oldiiremeyecegi icin sevi-
niyorum. :

o

e Elimdeki kiiciik kitap, beni on dort yasimin giin-
lerine gotiirdii. O zamanlar Kanaat Kitabevi, Milli Kii-
tiiphane - Tarih Serisi, M. K. - Edebiyat Serisi diye
dizi yaymlar yapiyordu. Ilk dizinin kapaklari pembe,
ikincisinin ise yesil renkte idi. Her kitap 25 kurustu.
Beyler sokaginda yeni bir kitapci diikkani acilmists,
izmir'de... Galiba, Kanaat Kitabevi'nin subesi gibi bir
nitelikteydi. Arap harfli yayinlar da bulunuyordu. Eli-
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me bu Kitabevi'nin bir de katalogu ge¢misti. Renk renk,
cesit cesit kitap... Bir de Ziya Pasa'y: anlatan biiyiikce
bir kitap yayimlanmisti. Giinlerce kitapg¢i diikkdninin
caminda bu kitab1 seyrediyor, acaba bu da yirmi bes
kurusa mu satiliyor diye kafami yoruyordum. Olamazda.
Belki de 125 kurustu. Oysa, 25 kurusa olsaydi hemen
alacaktim. Kitapta, kimbilir beni saracak neler, ne
siirler vardi!

O giinleri bellegimin yorgun sularindan cekip c¢i-
karmaya ugrasirken, anlatamadigim bir Ozlem duyu-
yorum. Bu 6zlem; tad degil, koku degil, goriintii degil,
dokunma degil, ses degil... Bunlarin oGtesinde bir sey...
Birden, icimde bir 151 duyuveriyorum. O giinlerin, ki-
tap kapaklarmi aydmlatan bir 1s1k gibi yayiliveriyor bu
1SL...

Cocukluk ve kitap... Gozlerimi simsiki kapiyorum,

o giinlere donebilir miyim-dive! 25 kurusluk kitaplarin
arasinda yeniden o anlatimayan mutlulugu duyabilir
miyim diye! Bugiin, cicili bicilivkapaklar: icinde, Ame-
rikan zamkiyle tutturulmus sayfalarin olusturdugu ki-
tipalara gore, cocuklugumun o ucuz kitaplari daha mi
soylu idi acaba?

iki haftadir, uzun yillar éncesinde basilmis kitap-
lar1 ist iiste, ivedi ile, amkmlsgasma okumam bu yiiz-
den mi, dersiniz?

e Ahmet Refik Altlnay m 1931’de basilan «Turhan
Valide» adli kitabinin basina, Kanaat Kiitliphanesi sa-
hibi ilyas bir 6énséz yazmais. Diyor ki :

«Yeni Tiirk harflerinin lisanimiza kabul ve tatbi-
ki ile ilmi eserlere ragbet kalmadigini iddia edenlere
harf inkilabimin teessiisii tarihinden itibaren giinden
giihe tevsi ve tesmil eylemis oldugum nesriyatim, bu
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batil ve yanils noktainazari ciiriitecek canlt bir delil-
dir. Miinevver Tiirk halki okumaya susamistir; yeter
ki, ona fikri gida yetistirilebilsin. Bunun icindir ki sim-
dive kadar gerek halkin seviyesine uygun Kkitaplara,
gerek cocuklarm ve genglerin miitalaalarmdan zevk
duyacaklari eserlere, muallimlerimizin mesleki malt-
 matlarim takviye edecek terbiyevi nesriyata ehemmiyet
verdigimiz gibi, bu defa da munevver siifin ve demok-
rat Tiirk gencliginin fikriyat sahasinda yiikselmesine
hizmet  edecek eserleri nesre bashyoruz...»

Kitapct bundan sonra, Kitap boyu konusuna gegi-
yor: «Kiitiiphanelerde ve evde okunacak eserlerin kit’a-
ca genis olmasi filvaki daha miireccahtir. Nitekim biz
de bu vadideki nesriyatimizin eb’adimi 24/17 olarak
tespit ettik... (Bu boyda yayimiadig kitaplardan Kimi-
lerini sayiyor)... Fakat minevver sinif icin kitap, seya-
hat malzemesinin yegane-mesgalesini teskil eder. Bu-
nun icindir ki okumak seyahat hayatinin miibrem bir
ihtiyacidir. Bu ihtiyaci tatmin edem, bilhassa ilmi eser-
lerin, cepte kolayca tasinmasi igin Avrupa tabileri 18/12
cb’adim tercih etmislerdir. Esasen Garbin hurufatim
kabul eyledikten sonra bu harflerle matbu kitaplarin
hacimlerini de esas ittihaz etmek icap eder. Biz de
gerek bu eseri, gerek bu vadideki miiteakip ilim ve
sanat eserlerine dahil nesriyatimizi Avrupa kitaplar:
kit'asinda nesretmegi muvafik bulduk ve bunlara mah-
sus olarak Avrupa’dan kagit celbettik.»

Bu 0nsoz, bir kitapgi reklami ise de, yaymn tarihi-
miz bakumindan bir belge niteligi de tasiyor. Ozellikle,
Tiirk harflerinin kabuliinden sonra en c¢ok ve cesitli
yaymn yap}nls bir kitabevinin hem reklami, hem de ger-
cegi yansitan bir bildirisi oluyor.
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Asagidaki vyazi, Burhan Arpad'in, yakinlarda May
Yavinlartnda c¢ikacak olan HESAPLASMA adli kitabi-
mn. son boliimiinden alinnustir. Eserde, yazar, kirk
yilt bulan yazarlk, hikayecilik, éazete fikraciligi serii-
veninden giiniimiize aktardigis amlarmmda, bir vandan
kendi kendisiyle, 6te yandan, meslek isi meslek dist
cevrelerle, diiriist, yalansiz dolansiz bir hesaplasmaya
girismekte, Babidli denen basin diinyanuzin, kirk vili
kapsayan Panoramasint vermektedir, iyi ve kotii yan-
lariyla. 1936’larda Servet-i Fiinun dergisinde, Mensur
Siir'leriyle yazi hayatina atilan B. Arpad, hikayeleri, ge-
zi notlart, fikralari, tiyatro elestirileri, Alman ve Bul-
gar edebivatlarindan yaptigi sayisiz ve giizel ceviriler-
le, edebiyatimiza ve diisiince hayatimiza hatirt sayilir
katkida bulunmustur. Arpad, 1963 Tiirk Dil Kurumu’
nun gezi armaganint kazanmis, hikdyeleri yabanct dil-
lere c¢evrilmis, antolojilere—girmistir. Son olarak da
1975, Burgaz Sabahi adi aliinda hikdyelerinin basil-
digr Bulgaristan'da, Bulgaristan VHalk Cumhuriyetince
diizenlenen Kiril ve Metodi toreninde, kiiltiir nisant al-
mustir. Kwrk yillik, diiviist, namuslu, odiin vermez, ver-
memis olan bir yazt hayati icin, kutlariz Arpad’l, saygi
ve sevgiyle.

Yeni Ufuklar

«GUNUGUNUNE»NIN' SONU

Burhan Arpad

«Vatan»da calismaga 1949 giiz aylarinda basladim.
Muhabir kadrosunda calisiyordum amma, roportajlar,
film ve tiyatro tenkitleri, gezi yazilari, hattd roman ce-
virileri de yaymliyordum.
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«Vatan»in bir ozelligi vardi. Gazete anonim ortak-
likti. Ahmet Emin Yalman ortaklar arasinda bir denge
saglayamadig1 donemlerde gazetenin ic yapisi, kadrosu,
hattad yonetimi sik sik degisirdi. 1956 yaz aylarinda da
boyle bir degisme oldu ve kadro yenilestirildi. «Vatan»
da siirekli olarak giinlitk yazilar yazmaga o giinlerde
basladim.

Kose yazilarimin bashigi onceleri «Giiniigiiniine Is-
tanbul»’du. Istanbul’'un giinliik olaylarim hikaye-deneme
karisimi bir anlatimla ve elden geldigince kisa yaziyor-
dum. Bir siire sonra bashiktan Istanbul sozii kalkt.
«Gliniiglintine» kosemde boylece daha bir bagimsizliga
kavusmustum. Istanbul disina_cikabiliyordum.

Guniigiiniine’de ilk yazimda, 1956 Cumhuriyet Bay-
rami'nda Istanbul valisi ve belediye Baskanimin Bele-
diye gazinosunda sehrin ileri-gelenlerine verdigi bir ak-
sam yemeginde kadma yer-verilmemesiydi konu. Cum-
huriyet Bayrami serefind. verilen’ o kabul resminde
gordiigiim tek kadin, gazinonun varyete programinda
gosteri yapan ciplak Ingiliz dansozii Pamela’ydi. 30 ha-
ziran 1962’'de cikan en son Giiniigiiniine’deki yazim da
kadin konusuydu. «Yiiz Karasi» bashigini tasiyan ya-
zimda, o giinlerde yayinlanmis Favela romaniyla bii-
yiik iine ulasmis Brezilyali kadin yazar Carolina Maria
-de Jesus ve Polonyal1 kadin yazar Krystyna Zywulska’' °
mn «Auschwitz Kampindan Sag Kurtuldum» kitab: soz-
konusu ediliyordu.

Gazetede hergiin yazi yazmanin ilging yanlari var-
~dir: Her an istim {istiinde bir makine gibi hep uyanik
kalmak, cevreye veolaylara araliksiz ilgi gbstermek ve
bunlardan bir kesiti, bir ani, bir olaycigi yakalayip
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daracik kosede sozkonusu etmek. Yaziniz ne kadar il-
ging olursa olsun, yazilis ve anlatim ne denli basarili
olursa olsun, hatta ortaya koydugunuz iiriin gergek bir
edebiyat Oornegi de olsa, yirmi dort saat sonra unutu-
luvermek. Ne var ki, yazdiginiz siire okur mektuplari,
ya da tanislar telefonu sizi yiireklendirir, kimi zaman
da iizer. Tiirkiye'de kose yazarimin baska iilkelerdeki
meslektaslarindan daha baska bir durumu vardir, Okur-
larin cesitli dertlerini dile getirmek, biitiin istekleri
sozkonusu etmek. 1960’dan bu yana da Tiirkiye'nin i¢
politika olaylarinda bir bakima halk kiirsiisii olabil-
mek. ;

Gazetede giinliik kisa yazilar, okurlar ve baska ya-
zarlarla catismalara da yo! agar. Elinizde olmadan sii-
riiklendiginiz catismalar, sﬁrtﬁsmeler icinde buluverir-
siniz kendinizi. ¥edi yil 'kadar siiren «Giiniigiiniine»
yazarligimda buna benzer durumlara diistiigiim olmadi
degil. Sayica az da eisa—iki olay1 cok ilginc saydigim
icin kisaca sozkonustredecegim.

1961 bahariydi. Radyoda «Vati-i-Macize» bashikli bir
gazel Ornegi dinledim. Divan edebiyatimin en agdali 1af
kalabaliklarindan bir parca. Bunu ele alarak, edebiyat
kitaplarimizin yeniden gozden gecirilmesi gerektigini,
boyle parcalarin Tiirkoloji'de arap harfleriyle okutul-
masini, Cumhuriyet edebiyatiyla diinya klasiklerine da-
ha genis yer verilmesinin saglikli bir diisiince yapisi
icin gerekli oldugunu ileri siirdiim. Kisa bir siire sonra
Terciiman'da o yazim dolayisiyla adima ve Kkisilig§ime
bir saldiri cikti. Bay Kabakli: «Sordum sorusturdum.
Orta okul tahsili bile yokmus. Bir orta oyunu kumpan-
yasindan gazete siitunlarina gecmis.» diye bashiyor ve
diistiniirliikten uzak sozlerle ver yansin ediyordu bana.
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Onun durumuna diismek istemedigim icin, bir baska
yol sectim. O giinlerde yeni kurulmus Basin Seref Di-
vant'na benim ve bay Kabakli'nin yazilarini da ekleye-
rek basvurdum ve serefimin korunmasm istedim. Zi-
ra o kurulus tiiziigliniin ikinci maddesinin «B, C, D,»
bentleri benim durumuma diisen Kkisileri koruyordu.
Gelin gortin ki, beni korumak soyle dursun, sugladi-
lar. Giinlerden bir giin Cumhuriyet gazetesinin ikinci
sayfasinda goze carpar bir yerde su haber cikti. «Ba-
sin Seref Divani’nin 14 sayili tebligi» bashg altinda:

«Prof. Dr. Naci Sensoy baskanliginda toplanan ba-
sin divam asagidaki tebligin yayinlanmasina karar ver-
mistir : '

Divan, gindemindeki muhtelif dosyalar: incelemis,
bunlardan bir kismi hakkindaki sorusturmanin derin-
lestirmesine karar vermis.ve Burhan Arpad tarafindan
yapilan sikayeti de inceleverek karara baglamistir.

- Vatan gazetesi fikracvazaglarmmdan Burhan Arpad’
m, Tirk edebiyatina ddir yazmis oldugu fikralara kar-
s1 Terciiman gazetesinde cevap veren Ahmet Kabakh
hakkinda vaki sikayeti incelenmis ve Burhan Arpad’in
biitlin divan sairlerimizle Tanzimat devri ediplerimize
yakistirdigt haksiz ve yersiz hiicumlarin, herhangi bir
Tiirk diistiniiriine uyiacak vechile Ahmet Kabakli tara-
findan ve tamamen tenkid hudutlar iginde karsilandi-
#1 goriilerek herhangi bir islem yapmaga mahal olma-
digina karar verilmistir.»

Basin Seref Divani'nin 14 sayili tebligine gore «Bir
Tirk diistiniiriine uyacak sekilde ve tamamen tenkid
hudutlan icinde davrandig: ileri siiriilen bay Kabakli»
dan birkag Ornek ciimle:
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«Tiirkliige ve biitiin insanhiga Oving degeri tasi-
yan ve hepsi birer sanat ¢igri acan bu biiyiikleri yik-
maga calismak acaba bir komiinist taktigi midir?

Orta tahsil yapmadigi icin adam klasik tedrisatin
ne oldugunu da bilmiyor. Bu adam bir bevval’dir. Si-
fattasinin zemzem kuyusuna yaptigi isi bu da Tirk
edebiyatina yaparak sohrete ulasmak istemektedir.

Ne demis Sinasi? Koyamam kargay: biilbiil yerine.»

Kisiligime saldirisinda «Bevval: isiyen, karga, ko-
miinist taktigi, orta oyuncu, bu adam» laflarim hic
¢ekinmeden kullanabilen bir 6gretmen-vazar karsisinda
beni suclu bulan Basm Seref'Divani baskani hukuk fa-
kiiltesinin bir profesdriiydii. Saymn Naci Sensoy simdi
yasammyor. Fakat saldiriya ugradigi icin yakinani sug-
layan 14 sayili karara imza atanlar arasinda iki ad be-
ni gﬁnlerce diisiindirmusti...Bunca yil sonra yine de
distiniirim. Bunlardan biri~son willarda ilerici gorii-
niislii kampta yaz1 yazmakta, hem, de mangalda kiil bi-

rakmazcasma. Oteki meslektas «a \Gerici goriiniislii sa- .

yilmaz. Uzun wyillardir Tiirk basimnini, Milletleraras: ba-
sin orgiitlerinde temsil eder. ' :

o

VIRGINIA WOLLF
MRS. DALLOWAY
: (Roman)
Ceviren: Tomris Uyar
YENI ANKARA YAYINEVI : Cihadiye Cad.
13/16 Bostanci — Istanbul. (Odemeli istek-
lerde % 30 Indirim yapilir)
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DiVAN GELENEGI
Ismet Zeki Eyubogiu

Yanlis anlasilmis, anlatilmis bir kavramdir yazi-
nimizda bu «gelenek», onunla ilgili diistince iirlinlerinin

yorumu gibi. En belirgin 6rnegini «Divan» yazininda

buluruz bu anlayisin. Eskiyi tutan, Divan siiri’nin ya-
samasini, giiniimiizde gecerligini sitirdiirmesini, bilin-
mesini dileyenlerin cogu yiirekten bagh kalir bu «ge-
lenek» soziine. Onda bir uygarligin, evrensel bir yara-
ticithigim  gliciintygbulduklarmes samirlar.  Geleneklerden
kopmay1 uygarliktanwkopma, kaynaklardan, bir ulusu
ayakta tutan kok-varhklardan uzaklasma diye yorum-
larlar. Genellikle, yeni y_aixmn irtinlerini, basari asa-
malarini yeterinée tammmavanlar, yasama ortamimizdaki
calkantilar:, yentlik=atihmiarm: geregince kavrayama-
yanlar, soziin kisasi ‘gelismeyé ayak uyduramayanlar;
ona yabanc: kalanlar kurtulusu geleneklere sarilmada,
direniste bulurlar. Onlara gore basar: eskiyi siirdiirme-
de, geleneklere baglanmada, degismemektedir.

Yazin alani bir yaratmalar ortam: olduguna gore
onda degismeyen, oldugu gibi kalan bir gelenek ara-
mak bosunadir. Gelenek engelleyici bir nitelik kazan-
dig1 giin kendiliginden kiyiya atilir. Yeryiiziinde gele-
nekleri siirdiiren, onlara baglanarak basari saglayan bir
yazin, bir sanat alami yoktur. Bir diisiince ortaminda
gelenekler ne denli hizhh yikilir, ya da birakilirsa ba-
sari, gelisme o oranda yiiksek olur. Yaratma denen ey-
lemin, atilimin gelenegi, gorenegi yoktur. Yaratma sii-
rekli bir yenilenme, kendini asma, varlik olanaklarmni
cogaltip gelistirmedir, onun icin bir «yere» baglanma,
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orada kalma sozkonusu degildir. Yetistigi diisiince or-
taminin, sanat alaninin, bir bakima uygarhgin olustur-
dugu eski geleneklere siki sikiya baglanip da basarili
olmus, giictinii, sesini duyurmus bir ozan, bir ressam,
bir yontucu, bir yazar, bir diisiiniir var midir? Hangi
bilge, hangi ozan, hangi bilgin, hangi sanat¢i kendisine
degin gelen gelenek cizgisi dismna cikmadan uygarhiga
bir katkida bulunabilmistir? Hangi din kurucusu ken-
dinden Once gelen biitiin inanclari, gelenekleri yikma-
dan, onlarin gereksizligini, gegersizligini ileri siirmeden
basar1 kazanmistir? Orta Asya’dan yeryiiziine yayildigi
soylenen Tiirk ulusu Mani, Brahma, Buddha, Islam gibi
dort ayr1 din degistirmis, dort -ayr1 inan¢ ortaminda
yasamistir. Bunlarin iginde eski gelenekleri siirdiiren

hangisidir, eski geleneklerimiz diyebilecegimiz gelenek--

ler hangileridir? Bugiin, yeryiiziinde, binlerce yillik ol-
dugu soylenen gelenekleri bir.biuitiinliik icinde, degis-

tirmeden, yeni yeni yasama-olanaklar ile besleyip bas-

kalastirmadan siirdiiren- bir ulus ,var,"midir? En uzun
yasayan inanglardir, onlar’ bile yasamalarimi birtakim
yan ‘etkilerle beslenmeye borcludur. En azindan boyas:
degismistir bu inan¢larin.

Buna karsilik yazin denen yaratma alani boyle de-
gildir. Onda tek gelenek siirekli degismedir. Bu degis-
me denen yenilendirici, gelistirici gelenege uymayan
bir yazin c¢agin buluslar: karsisinda yenilgiye ugramis,
kiyiya atilmistir. Divan yazini gelene§ini stirdiiremedi,
kendi evreninde kapali kaldi. Bircok basarili ozan, ya-
zar yetistirmesine karsin kendi ozelligini stirdiirecek ni-
telikte bir gelenek yaratmadi, kendi kendini sinirlandir-
di. Belli kavramlarm, onlarin yansittigr varlik anlayisi-
nin, sanat goriisiiniin disma cikamadi. Bu yiizden go-
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ciip gitti. Dil alaninda devrimler olmasa bile, Divan ya-
zin1 kendi kendini yargilamaya baslamisti. Bir bakin
«Suara Tezkireleri»ne, ne soyler bu «Divan miinsi»leri
goriin. Biitiin yargilar birbirini yerme, birbirinden asir-
ma (intihal), calma, ya da kimi sevdi, kimi sevmedi
tiiriinden dedikodularia baglasimhdir. Okuyunca insa-
n1 eglendirir, kiminin dili, yazisi, soylesiyi tatlidir, oya-
layicidir, ancak bir serunun c¢oziimiine yardimc: ola-
maz, sonradan gelen bir ozana isik tutamaz. Bu ne-
den bdyledir derseniz, iran yazin gelenegi Oyledir de
ondan, deme geregi vardir. Bu konuda Divan yazinin-
da, oOzellikle «Tezkire» alaninda bir gelenek yaratan
Latifi (ol. 1582) den ornek verelim. Halili adli bir ozan
icin sOyle yazar: «Diyarbekir'dendir. Sultan Mehmed
devrinde civanligi zamaninda Iznik nam kasabaya ge-
litb tahsil-i ilme mesgul iken bir mahbube taassuk idiib
kitab1 agsdan sebak aldr.-Ve-dersin defterin diiriib oku-
makdan yazmakdan Kaldi Dérd-i agka miibtela ve str-i
sevda ile ile valih-u $eyda-olub‘hasb-i halini ve derd-i ma-
fi'l-balini bir dastan idiib aleme destan itdi. Beyn'el -
nam (Firak-name-i Halili) deyii tesmiye olunur, sade
ve kiisade nazmdir.» (Tezkire-i Latifi, s. 147, 1314, Is-
tanbul).

Latifi'nin dili cagmna gore yenidir, sOyleyisi agik,
gercektir de. Guniimiiz i¢in 6nemli olan cnun yazi ge-
leneginin, bir ozana hangi yonden baktiginin, sanatciyi
aciklayisimin degismeden siiriip gidisidir. Bu eski yazi
gelenegini siirdiirenlerin cagimiza ne denli yabanci ol-
duklarmi , biitin ¢agdas yenilik akimlarmm disinda
kaldiklarin1 anlamak gilic degildir. Yeni akimlara, du-
siince cigirlarina baglananlarin, cagdas sanat anlayisini
benimseyenlerin Tiirk sanatina, yazinina yararli olma-
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diklarimi, gec¢misle gelecek arasina asilmaz ucurumliar
scktuklarin1 soyleyerek eski gelenekleri (yazin alanin-
da) siirdiirenlerin ne gibi yararh isler gordiiklerini ken-
dilerinden sormall. Osmanlicanin son «miinsii» sayilan
ibnulemin Mahmut Kemal Inal (&1. 1957) dan bir &r-
nek verelim bu konuda: :

«Hikmet, gencliginde teehhiil itmemis. Yanya'da
bulundugu esnada fistul zuhtar iderek bir hadim-i mah-
reme muhtac oldugundan —ahibbasinin israr ile— yas-
lica bir hatunu tahts1 nikaha almis. Hatun, esna-i hid-
metinde climbiis-i isve-perdazaneye kiyam idermis. Hik-
met’in bir giin sinirleri oynayarak ‘be kadin ben seni

.. iclin'degil ....me bakdirmak ictin aldim.’ ..... Madde-i

talaki bazen hikaye iderdi. Samiinin giilmekden nafi
catlardi.» (Hersekli Arif Hikmet Divan’i, s. 71. 1334,
Istanbul). : :

Yukarida okunan iki diizyazi Ornegi arasmda
dortyliz yillik bir siire ayriligi vardir. Divan gelenegini
surdiirdiigii séylenen bir cagdas yazarla karsilastirinca
Latifi'nin bize daha yakin oldugu, dilinin, bir sanatciy:
anlatirken sectigi olayimn sanat anlayisina daha uygun
distiagii goriiliir. Demekki gelenek sanildig: gibi eskiyi
stirdiirmekle yararli olmuyor, eskide yasayan, eskime-
yen Ozii bulmak, ona bir gelenek niteligi kazandirma
gerekiyor.

Gecenlerde, Galata Mevlevihanesi'nin onarilip «Di-
van Edebiyati Miizesi» yapilisi nedeniyle yazilar yazl-
di, konusmalar, soylesiler diizenlendi. Eskiyi savunan,
eski geleneklerin birakilmas: ile Tiirk uygarligmin, sa-
natinin yikima stiriiklendigini, dil devrimi yiiziinden
eski «sanat hazinelerimizin» anlasilmaz oldugunu yana
yakila sOyleyen bir yazar, Seyh Galib'in:
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Yine zevrak- dertnum kirilub kenare diisdi
Dayanir mu sisedir bu reh-i seng-sare diisdi

dizeleriyle baslayan gazelini aciklamaya kalkisti. Divan
siirini ne denli anlamadigimi koydu ortaya, soyle yo-
rumladi dizeleri: «Icimin gemisi kinilip kiyiya diistii,
taslara kumlara carpip parcalandi, sisedir dayanir mi
taslhi yola distii.» (Ahmet Kabakli).

Basta dil devrimi olmak iizere, biitiin yeniliklere
karsi cikan, Divan yazinini savunan, eski geleneklere,
eski Tiirk-Osmanl-Islam uygarhigma c¢ok bagh oldugu
bilinen bu yazar savumdugu uygaphk soyle dursun, li-
sede okuttugunu bile bilmiyor jbesbelli. «Zevrak-1 dert-
num» sozlerinin anlami «igimin gemisi» degildir. «Zev-
rak» sozii eskiden hasirla oriilmiis zemzem sisesi anla-
minda soylenirdi. Seyh Galib-dizesinde : «gonliimiin zem-
zem sisesi» tasli yola (reh=i“seng-sare) diisiip kirilds,
dayanir m sisedir, diyor. Geminin /tash yolda, karada
isi nedir sormali Divan gelenegini siirdiirmek isteyen-
lere:

Bir gelenegin degerini, gecerliligini kavramak igin
de cagdas bilgi verilerine, uygarlik diizeyine yabanci
olmama geregi vardir. Bat1 felsefesi, ozellikle «Atom
fizik»i eski Anadolu-Yunan diisiince gelenegi dogrultu-
sunda gelisip yayildi, ilerledi, buglinkii asamaya ulas
t1-~. Oysa, Bat1 diistiniirleri, yazarlar1 arasinda kimse ¢i-
kip da eski gelenekleri, anlayislar1 oldugu gibi saklaya-
Iim, siirdiirelim, eskiden kopmayalim, devrimleri onle-
yelim demedi. Demeye, direnmeye kalkanlar da yenilik
akimi icinde eriyip yokluga gomiiliiverdiler. Cagim an
lamayan, yeni yaratmalara yabanci kalan bir kimsenin
gecmisin yasama giicii tasiyan uygarhk iirtinlerini ge-
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regi gibi tanima olanagi da yoktur. Diisiinen bir bas ne
denli yeniye yatkin, ne denli yaratici, yapici olursa gec-
misi anlama konusunda da o oranda basarili olur. Geg-
mis onu savunanlarin degil, ondaki yaratic giicii, kalict
ozii bilenlerin olusturdugu ortamda yasayabilir.

Divan gelenegini siirdiirmek, eskiyi bir biitiin ola-
rak glinlimiizde yasatmak isteyenlerin ileri siirdiikleri
bir de «milli degerler» savi vardir. Ne demektir bu «mil-
i degerler» bir diistinelim. Hangi deger «milli»dir cagi-
mizda? Deger denince caglar boyu islenen, yorumlanan,
bir sorun olarak ele alinan iyilik, giizellik, dogruluk,
erdem, vardim, saygi, sevgi, Olciilii olma, namus, yigit-
lik vb. uygarhik iirtinleri anlasilir. Biitiin yeryiizii ulus-
larinda bunlar vardir, bunlar degismez (6zleri bakimin-
dan). Bunlarin yalniz yorumlari, bunlara bakis bicimi,
aciklama tutumu degisir. Simdi siz gelin de «milli gii-
zellik», «milli erdem», «mibit-yigitliks, «milli dogruluks»
deyin bakalim. Bunlar «milli» kavrami ile ne nitelenir,
ne de aciklamir. Hangi saglam bas. cikip Tiirklerin «mil-
11 saygisi» diyebilir? Tiirk toplumunun, Tiirk yazari-
nin, distiniiriiniin saygidan, sevgiden ne anladigi soyle-
nebilir de, bu degerlere «milli» damgasi vurulamaz.
«Milli» niteligini tasiyan bir varlik ancak onu yaratan
ulusun olabilir. Oysa degerleri yaratan belli bir ulus da
yoktur yeryiiziinde. Sozgelisi «erdem» denen degeri han-
gi ulus yaratti, «giizellik» kimin bulusudur? Tiirklerin
«milli degerleri» derken bunlarin ne oldugunu bir soru
bicimine déniistiiriip kendimize soralim, karsiligini ara-
yalim, ne denli ¢ikmaza girdigimizi, kavramlar1 anla-
mada yanilgiya diistligiimiizii goriiriiz.
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LOUIS ALTHUSSER’E KARSI
Demir Ozlii

Fransa’'da aydinlar cevresinde iinlendiginden beri

—yapitlarniyla ilgilendigim olclide— felsefi calismalari-
na kusku duydugum Louis Althusser’in denemelerin-
den biri yaymland: tiirkcede: ‘Lenin ve felsefe'.
" “Yeni Ufuklar’ dergisinde ocak 1976’da yayinlanan
‘Sosyalizm, Hiimanizm, Liberal Demokratlik’ adli ya-
zimda, insancillik konusuna deginirken Louis Althus-
ser'den sz etmistim. Althusser’in diisiinceleri, once
Fransa'da, oOzellikle “6grencilerle/ aydinlar cevresinde
‘moda’ olmustu. Marksciligin ‘anti-hitmanizm’ oldugu-
nu One suirdiigiinde daha da 'Linlerimisti.

Klasik kiiltiirtin yaygin oldugu Fransa gibi bir tilke-
de, marksciligin hiimanizm—gibi, ta Aydinlanma Ca-
g'na dayanan bir kavramla iliskisi olamayaca@i one
stiriildiiglinde, —baz1 aydinlar diizeyinde— marksci di-
stincede kokten devrim yaratan bir diislinlir oldugu
izlenimini uyandiiyordu. :

Aslinda Louis Althusser, akademik cevrelerin ‘mo-
da’ yazarlarindan c¢ok oOtede bir yazar degildir; fran-
siz aydinlarmin bir boliimiine 6zgii, o gelencksel par-
lak anlatimiyla yaklastig: felsefe sorunlarinda da bili-
nenin oOtesinde bir sey soylemez. Bilineni, doga bilim-
lerinden aktardigi bir terminolojiyle ve klasik felsefe-
den esinlenerek buldugu birkac igretileme (allégorie)
ile yeniden anlatir. Insanlik tarihinin, duyarli bir kok-
Ii degisiklik doneminde s6z ve karar sahibi olmadig:
icin (Ornegin Lenin gibi: bir devrim sirasinda; Gramsci
gibi: cesitli calkantilar arasinda ve fasizm Oniinde isci
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sinifi partisini olusturarak) dustincelerinde sasirtict 0l-
ciide koktenci goriinmesinin —gercekte, kendinden On-

deki felsefenin soOylediginden hi¢c baska bir sey soyle-

memektedir— onemli bir sakincasi da yoktur. Oyle ya,
Fransa’da da sol cevrelerde birok diistiniir vardir ve
Althusser’in etki alani —daha ¢ok— akademilerdir. Di-
stuntir, (Althusser) biiyiik sorumluluklar tasimadig: icin
abartmalarimi da inatla siirdiirebilir. (Sirtinda yumur-
ta kiifesi yoktur.)

Althusser’in 6ne stirdiigii ilging savlardan biri: genc
‘Marx’la olgunluk cagindaki, Kapital’i yazan, 1847, 1848
yillarindan sonra diisiince olgunluguna eren Marx't bir-
birinden ayirmasidir. 7844 El Yazmalari’nmin Yyazarl
Marx’1 hentiz ‘felsefenin icinde’, Hegel, Feuerbach dii-
stincesinin etkisinde, olgun Marx'i, tarih bilimini kur-
mus, metafizik yiik tasimayan, salt bilimsel kavram-
larla diistinen bilim adami-Marx olarak gormektedir.

Althusser, bu konular uzerinde tartisirken, ‘Lenin
ve Felsefe’ adli denemesinde /de\ goriilecegi gibi, ‘refor-
mizm’, ‘refah toplumu’...vb. kavramlar: elestirmekte
haklidir. Ama biiyiiltiilecek bir haklilik, derin ve yeni
bir diisiince etkinligiyle elde edilmis bir elestiri degil-
dir bu: biitiin bu liberal-burjuva, sosyal-demokrat ko-
kenli kavramlar, - ¢ok uzun yillardir, gercek sosyalist-
feri kandirmamaktadir zaten.

Althusser’in elestirilerinden, sadece vabancilasma
kavramina yonelttikleri bizi ilgilendirmektedir. Ciinkii
Marx'in diisiince etkinliginin ileriki dénemlerinde, bii-
tiin terminolojisini eski felsefelerde de kullanilmis tiim
kavramlardan aritmis olmasina, Althusser’in verdigi
onemi vermiyoruz biz. Bu yiizden de Marx'in diisiince
olusumunda bir degisme, ayrilma, iki boliimde toplan-
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ma... olduguna inanmlyoruzf Dahasi, bir kavram, daha
once metafizik, hiimanist ya da baska tiir egilimli her-
hangi bir felsefe icinde Kullanildi diye, artik kullanila-
maz bir kavram olmustur diyemiyoruz. Bir bilim do-
‘gar, ardindan felsefesi gelir... bir yap1 tamamlanir; ar-
dindan baska bir bilim kurulur, felsefesi tamamlanir,
bir yapi daha tamamlanir tiirii yapisalc:t betimleyici
(tasvirci) diistincenin gegerliginden kuskuluyuz. Bir
donemde, gercekler anlatilirken eski felsefeler icinde
yer almis, baska anlam yiikleri de tasimis bir kavram
kullanmilabilir. Metafizige ya da herhangi bir idealizme
dénﬁs olmaz bu. Marx'in ilk yazilarmda kullandig1 ya-
_bancilasma kavrami daj] o tiir bir kavram degildir, dii-
stincesinin icinde dogdugu toplumsal, tarihsel kosullar-
la belirlenmis bir kilit kavramdir. Marx, Kapital'de,
‘liretim bicimleri’, ‘liretim iliskileri’, ‘ekonomik ve top-
lumsal alt-yapr’, ‘ideolojik tist-vapi'... vb. bilimsel kav-
ramlara (soyutlamalara) ulastr diye, daha once felsefi
diisiincesinin olusmasma yardimct, olan yabancilasma
metafizik, idealist, Hegel'ci, Feuerbach’ci kavramin ay-
nis1 degildir; Marx, kavrami, genclik yazilarinda da ide-
alist-metafizik yapisindan siyirmistir. Oyle ki, sonraki
toplumsal, ekonomik, tarihsel alanlardaki bilimsel bul-
gular: (vardigi bilimsel kavramlar) adeta bu felsefi kav-
ramin bilimsel alanda parca parca aciklanmasi gibidir.
Kapital'in tohumlar: 1844 El Yazmalari’nda vardir ve
Marx'in diisiincesi aymi diistince cizgisini izleyen bir
gelisme gostermistir. Gengclik yazilarindaki aciklama-
lar1 andiran-felsefi aciklamalar Marx’in —daha somut
aciklamalar halinde de olsa— sonraki yapitlarinda da
goruntr.

Althusser’deki bu ayrimin onun bilimler ve felsefe
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konusundaki ‘Ozel’ diisiincelerine dayandigimi bilmiyor
degilim. Ona gore, tarihsel siire¢ iginde, once bilimler
gergeklesiyor, ardindan felsefe onu izliyor. Marksg dii-
siince alaninda da Oyle: Marx, Ekonomi Politik’le Ka-
pital'le maddeci tarih bilimini kuruyor, ardindansa fel-
sefenin gelismesi gerek... Ne yazik ki marksci diisiince
alaninda, bu konuda 6nemli bir bosluk var (Althusser’e
gore). Althusser’de bu boslugu dolduracaklarindan bi-
ri. Diyalektik Materyalist bilgi kuraminda (epistemo-
loji) da bazi eksiklikler goriiyor kendince. (Birikim
dergisini ¢ikaranlar da, Althusser’in paralelinde bu tiir
bir sav one siirmiislerdi.) Bilgi kurammin eksikleri ta-
mamlanarak yeniden kurulmas: felsefenin devam et-
. mesini saglar cunkii. Markse1 felsefe (salt) praxis fel-
sefesi degildir. (Hatta pek de praxis felsefesi degildir,
diyebilirlerdi). ‘Felsefe _devam edebilir’ diyorum, ‘yeni
bir felsefe kurulur’~demiyorum : ciinkii, bir yl;(”gm paril-
tili yeni sozciik ve: kayram_arasinda Althusser’in kur-
tarmak istediginin klasik/ felsefe (hatta felsefede spe-
kiilasyon yapma Ozgiirliigii) oldugunu saniyorum, bii-
tlin materyalist, tarihsel, diyalektik bilimci goriiniimii-
ne karsin .Althusser’in bilimlerle felsefe arasindaki
iliski konusundaki diistinceleri tarihsel donemileri bir-
birinden koparan «structuralisme»e variyor. Bu yiiz-
den fenomenolojiye sariliyor. Diisiinceleri eski bilimci
Viyana Okulu’'nun paraleline kayiyor. (Onlardan daha
geridedir ashnda: ciinkii Viyana Okulunun zamanla-
rindaki bilime gercekten katkilar: vardir). Bu bakim-
dan kuru bir pozitivizmdir. Kavramlar: didikleyip, bu
kavram idealist, bu kavram bilimsel diye masa ba-
sinda ikiye ayirmasi da bundandir. /
o
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Asil, asi] onemli olan, markscgi tartismalar iginde
ver alan ‘volontarizm-determinizm’ tartismasidir.

Althusser, tarihi «oznesi olmayan siire¢» diye ta-
mimhyor, tarihin 6znesi yoktur. Bu ¢ok bilimsel- felsefi
sozleri anlayabilmek icin distinceyi yalmlastiralim:
(Alfhusser’in karmasik, derin goriinen diisiincesini ya-
Iinlastirinca altindan hep bildigimiz diisiinceler cikiyor
zaten) tarihin olusumunda insavmin katkist yoktur, de-
mektir bu. (Althusser, bu konuda kuru bir kitle kav-
ramu kullamir.) Insan istemi tarihin yapilmasida rol
oynamaz; tarih, kendi yasalarmna gore yiiriir, tipki do-
ganin kendi yasalarina gore yiiriimesi gibi. (Marxm
kurdugu tarih bilimi; tipki doga bilimleri gibidir, Alt-
husser 6rnegi diistintirlere gore.) ,

Tarihin yapilisinda insana (©6zneye) diisen pay ne
ol¢iidedir hemen bulunup soylenemez bu ama, yukari-
daki tiir bir determinizmin-akademik tiirden derin bir
pozitivizm oldugu kesindir. Bu, yviizden, Gramsci gibi,
volontarizme (insan istemine, ¢tkinligine) pay taniyan
bir diistintire Althusser’in diismanca bakmasi gayet do-
galdir.

Engels’in Joseph Bloch’a 21 eylﬁl 1890’da Londra’-
dan vazdigi mektup yeniden okunursa goriilecektir; ta-
rihin yapilisinda insan istemiyle, toplumsal-tarihsel ko-
sullarin paymi yeniden tartisir Engels, Oliimiine yakla-
san yillarda:

«Kendi tarihlerimizi kendimiz yapiyoruz ama, bu-
nu, her seyden Once, son derece belirlenmis onciiller
ve kosullar icinde yapiyoruz.»

Baz1 diistintirler, insan istemine Engels’in, Marx'm
felsefeye deggin yazilarinda tamidigindan daha az pay
tanmidigmi One siirerler. (Tarihin olusumunda, yapilma-
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sinda volontarizmin pay: konusu). Ama, sozkonusu mek-
tubunda (da) bu kadarla kalmaz Engels, soyle ekler:
«Fakat, ikinci olarak su da belirtilmelidir ki, tarih
her biri bir siirii 0zel yasama kosulu tarafindan (yara-
tilmis), biiyiik sayida bireysel iradenin ¢atismasindan
nihai bir sonucun daima cikmasi suretiyle gercekle-
sir; demek ki burada, birbirine karsit diisen sayisiz
giic, cekisen giiclerin ortaya c¢ikardigi bilingsiz ve kor
bir biitiin olarak hareket eéden bir giiclin iirtinii gibi
goriilebilecek bir bileske —tarihsel olay— veren, son-
suz paralelkenar toplulugu s6z konusudur. Ciinkii her
bireyin istedigini baskasi engeller ve sonugta hi¢ kim-
senin istemedigi bir sey ortaya ¢ikar. Boylece giini-
miize kadar tarih, bir doga siireci gibi gelisir ve esas
olarak dogayla ayni hareket yasasina uyar. Fakat —
her biri kendi fizik yapistin ya da son kertede ekono-
mik kogsullar olmak #zere-dis: kosullarin (ya bizzat ko-
sullarin ya da genel toplumsal kosullarin) kendisini it-
tigi seyi isteven cesitli istemlerin (irade) amaglarina
varamayip genel bir ortalamada, ortak bir bileskede
kaynasmalart olgusundan bu istemlerin stfira esit ol-
dugunu ¢ikarmaya hakkinmuz yoktur. Aksine, her biri,
bileskeye katkida bulunur ve bu bakimdan ona dahil-
dir.» (Altin1 ben ¢izdim. D. O.)

Toplumlarin gelisme yasalariyla, doganin gelisme
vasalar1 (hareket yasalart da denebilir) arasinda cok
siki bir kosutluk (paraleilik) kuran, bu yuzden de
Sartre... v.b. dﬁsiiniirlerce Marx'in diistincelerini dar-
lastirmakla suclanan Engels' ‘dahi’ olgunluk donemin-

' Diyalektik, salt diisiincenin bir yasast mudir? Yoksa

ayni zamanda, doganin da bir yasast mudir? konusun-
daki tartismalar hatirlansin.
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de yazdigr yukaridaki satirlarda, tarihin yapilmasinda
insan istemine bir pay tanimaktan kacinmamistir.

Genel olarak, Engels’in bazi bilimsel ilkelerinden
hareket ediyormus gibi goriinen Althusser ise, «Gznesi
olmayan siirec» saviyla insan istemini tarihin olusma-
sindan biisbiitiin ¢ikarir, tarihi insansizlastirir. Onun
yerine, soyut bir anlamda °‘kitle’, ‘isci smifi’ gibi iyice
solda goriilen kavramiari ¢ikarmasina aldanmamahdir.
Solda goriinsiiniin ardinda, bu koyu determinizmle sa-
vundugu kisiye diisen edilgin (pasif) kalma egilimidir.
Akademik bir edilginligi savunmaktadir Althusser.

(0]

Markscilik bir praxis felsefesi midir? yoksa, s‘oyut-
lamada uzantilari olan, ondan ‘fazla’ birsey midir?

Althusser’in, maddeci felsefenin bilgi kuramina
(epistemoloji) katkismia-gelince: bu sorunu tartismak
icin, onun Lire le=Capital=adli yapitinin Tiirkceye cev-
rilmesini beklemgk daha dogru olur, ama biz simdi-
den belirtelim.

Bilimsel savlariyla, terminolojisini biraz yalinlas-
tirdigimizda, diisiiniiriin, nasil soylenmis seyleri, baska
bigimde, yeniden sOylemis oldugu goriilecektir. Ama,
sozkonusu, bilgi kuramina katki sorununun, temelde,
onun, klasik (hatta spekiilatif) felsefeyi kurtarmak egi-
liminin en temel belirtisi olduguna simdiden isaret ede-
lim. (Kendisinin Husserl'ci pozitivizme toz kondurma-
masi egiliminde belirdigi gibi.) Onun, «Marx'in bilim-
sel teorisi (diyalektik' maddecilik diye adlandirilan) ye-
ni bir felsefeye degil, felsefenin yeni bir pratigine...
yol agmistir.» (Lenin ve Felsefe, Birikim Yayinlari, s.
117) gibi sozciik oyununa dayanan; «... ‘filozoflar diin-
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yayi yorumladilar: oysa sorun onu degistirmektir’. Bu
ciimle yeni bir felsefe vadediyor mu? Sanmam. Felse-
fe ortadan kaldirilmayacaktir: felsefe, felsefe olarak
kalacaktir... Marksizm’in felsefeye getirdigi, yeni bir
felsefe pratigidir. Marksizim (yeni) bir praksis felsefe-
si degil, fakat (yeni) bir felsefe pratigidir.» (a.ge., s.
106) distincelerinin ardinda yatan, yeniden, spekiila-
tif felsefeyi kurtarma egilimidir. Husserl'ci fenomenolo-
jiyi ayirdedip ona tutunmasi da burdan kaynaklanmak-
tadir. >

Husserl'ci ‘fenomenoloji, diyalektik materyalizmin
goziinde, duragan ve betimleyici, yeni bir pozitivizm-
den daha genis simirli bir félsefe degildir. «Marksist
teorinin temelinde bir bilim yatar: her yoniiyle essiz

bir bilim ama bir bilim» (Althusser, a.g.e. s. -06). Bel- . ~

li bir donemin bilimini mutlak bilgi sayan; bunun da
otesinde bilimi bir metatizik fetis haline getiren bu
felsefi egilim, ardinda burjuva idealizmi ya da yalin
pozitivizmi saklayan, ¢rtulii bir anti-marksizme yol aca-
bilir. Oyle samiyorum ki, Althusser’e striiktiiralist de-
dirten, Husserl’ci fenomenolojinin partizani olmasidir
bir yandan, tarihe ve bilimlerle felsefenin iliskisine ba-
kis1 yaninda.

o

Gramsci’nin diisiincesi yasadigi doneme ve kendi
eylemine (pratigine) ¢ok bagh (yapisik) bir diisiince-
dir ama bilimin ne «sifir», ne de «saf» gercek olmadi-
gin1 One siirmesi, diyalektik materyalist felsefeye, yu- -
kariya aldigim Althusser’ci diislinceler yaninda, cok
daha uygun bir diisiincedir. Gramsci, Marx'in, zama-
ninin bilimleri karsisindaki tavrini gosterdi. Marx, cag:
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icindeki, felsefedeki, ekonomideki, tarihteki biitiin miim-
kiin olan bilgileri oziimsiiyordu. Cagimn bilimlerini,
yadsimak iizere, igine aliyordu once. Diisiincesini on-
ceden verilmis (& priori) olarak kurmuyordu. Marx’in
hareket noktasi, ¢agindaki bilimlerin varmis oldugu
noktaydi, caginin bilimleri Marx icin elestirilmis ve yad-
sinmis oluyordu boylece, gercegi aciklamaktaki yeter-
sizlikleri dolayisiyla. (Gramsci, ayrica Jean Guichard,
Le Marxisme, s. 221 -222) Yani Marx, ¢agimin bilimlerini
hem oziimsiiyor, hem de asiyordu onlari. Iste Gramsci,
bircok yazisinda, bu temel marks¢i tutuma isaret etti,
acikladi, aydinliga ¢ikardr onu. «Cogdas biitiin ‘kiiltiir'i
yiiklenmek, icine almak, sonra onu koklii bir bicimde
elestirmek icin; bilim, «sifirra da, «saf» gercege de
varmaz tiimiiyle (ikisi arasi bir yere varir)» (Guichard,
s. 222) Gramsci'nin diistincesinde ortaya cikan, «saf bi-
limciligin» yetersizligidir, cagm-oteki ‘kiiltiir’ alanlari-
nin da 6nemidir. Biitiin brlgi alanlariyla ilgilenilmesi ve
onlarin asilabilmesidir.  Sanat ve edebiyata verdigi 6nem
de burada yatar. Marx’a 6zgii olan bu tutum, Marx'dan
sonra gelen oteki marksc: diistintirlerce de, hatta biitiin
markscilarca da surdiiriilmelidir.

Boylece, elde olan bir felsefeyi (verilmis bir felse-
feyi) «katkisiz» bilim yerine koymak marksciligi don-
durmaktir. Elbette markscilik bilimsel yiginla bulguyla
doludur, ama onun c¢ok Onemli bir yontem (méthode)
yani da vardir, ki, marksci, her siire bunu kullanacak-
iir. Bu da bizzat Marx'in kullandigi yontemdir.

Ama Althusser’in giittiigii amag baskadir: o marks-
ciligr ‘katkisiz’ bilim yerine koyup, bu varsayimina da-
yanarak spekiilatif felsefeyi kurtarmak ister. Kendisi-
ni de filozof yerine koyar. Oysa, Marx’in diisiincesi, bi-
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limlerle felsefe arasindaki ayirimi belki en ¢ok ortadan
kaldirns olan diislince bi¢imidir.

«Althusser Tiirkiye’de», sorununa gelince.

Olumlu ya da olumsuz marksci diistinceye iliskin
diistinsel konularin okunup anlasilmasinin yararini bir
yana birakalim, insan bilgisine deggin biitiin etkinlik-
lerin bilinmesinde yarar vardir Tiirkiye'de. Louis Alt-
husser de bunlardan birisidir elbet.

Ama herseyi de yerli yerine koymak gerek. Bilme-
nin, anlamanin da oOtesinde, bu cesit bir diisiiniire,
markscilik adina, baghhik gostermek, aylik bir ‘sosya-
list kiiltiir dergisi’'nimscevresindegolusturulmaya calisi-
lan diisiinsel etkinligi bw tiin=bir disliniire baglamak,
giderek hayranlik belirtmek, ona 6zlenip, maddeci bilgi
kuraminin yeniden kurulmasmdan sozetmek, yanlistir.
Koklii bir yanhstir hem .dei-6zenmeden kaynaklanan
biitiin yanlishklar gibi:

BIZE GELEN ESERLER

o Sosyalizm ve Savas: V. 1. Lenin. Ceviren N. Solukgu,
Sol Yayinlari, 2. Basim, Ankara 1975, 15 TL.

o Halkin Dostlart Kimlerdir ve Sosyal- Demokratlara
Karst Nasil Savagsirlar?: V. I. Lenin. Ceviren: Vahap
S. Erdoglu. Sol Yayinlari, Ankara 1976. 20 TL.

o Materyalizm ve Ampiryokritisizm: V. I. Lenin. Ce-
viren: Sevim Belli. Sol Yayinlari, Ankara 1976. 35 TL.

o Mustafa Seyit Sutiiven (Biitiin Siirleri) : Behget Ne-
catigil ve Zahir Giivemli'nin Onsézleriyle. T. Is Ban-
kas1 Yaymlari, Istanbul 1976, 15 TL.
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KISITLI - KISINTILI
Sami Karaoren

Kimi sozciikler ya da terimler, goz gore gore yan-
lis kullanihiyor. Bakiyorsunuz bir konusur (spiker),
geciyor karsimiza, bashiyor haberleri okumaya: «.... su
giinlerle su giinler arasinda elektrik kisitlanacakiir.»
«.... su nedenle bilmem ne kisitlannustir.»

Tiize terimi olan «Kisit», «Kisitlama» sozciikleri ile
yukariki orneklerde genel anlamda kullanilan ayni s6z-
ciiklerin hic bir ilgisi yoktur. Terimlestirilmis olan bu
sozciiklerin basina gelenlere bakin siz! Kisit «Hacir»,
kisitlama «Hacir altina alma» karsihigidir. Konusurun
verdigi haberde kullandig: «kisitlandi» sozciigii, besbel-
li «kisildi» olacak, Kisma, kisilma gibi giinliik dilin,
genel ve genis anlamh iki sézctigiiniin kullanilmas: ge-
rekirken, bilim dilinde-anlami daraitilarak belirgin bir
kavrami vermek amaciyle terimlestirilmis biciminin
kullanilmas: anlasiityor) ki bilgisizlikten, ya da biling-
sizlikle ilgisizlikten. Giinliik olaylarda derdini anlat-
mak icin bu bilgisizlik belki fazla bir Oonem tasimaya-
bilir. (Aslinda tasimasi gerekir.) Ama, bir diisiin yazi-
sinda, ya da bilimsel bir oriide (metinde) ¢ok Snemli
oldugunu soylemeye gerek yok sanirim. Ama ne yazik
ki bu yanlhshgi, bu tiir yazilarda: da goriiyoruz. Koca
koca yazarlar, nice {iinlii bilim adamlari da bakiyo-
rum yanhs kullaniyorlar. Bugiin igin ne dedigi anlasil-
sa bile, gelecegin arastirmacilari, sasiracaklar, hangi
anlamda kullanildigim1 kavrayamayacaklardir.

Bu durumu olagan karsilayan dilcilerimiz de var.
Ben olagan karsilayamiyorum. Nedeni su: Anlam
kaymasi, 'uzun yillar icinde olusan ve olagan kar-
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silanan bir dil olayidir. Ama, yukarda iistiinde durdu-
gumuz yanlisligi, olagan bir sey sayamayiz. Birkac yil
icinde karsilastigimiz bilgisizlik olaylaridir bunlar. Ya
da yukarida belirttigimiz gibi bilingsizlik, ilgisizlik, dik-
katsizlik diyelim. Dil, ince bir dikkatle anlam, anlatim

zenginligi kazanir. Bunun tersi ise yozlasmayi, diisiin

dili olmaktan, dahasi bilim dili olmaktan uzaklasmay:
getirir.

Karsilastigimiz bu yanhishik, yalmiz yukaridakiyle
* kalsa, camim gtiliim sayilsin. Oysa daha niceleri var.
Ornegin, su «ikilem» sozciigii, su «siireg» sozciigii de 6z
des yanlhishigin kiyimimna ugramis sozciikler, terimler-
dir. Ikilem’i, bir¢ok! yazar, «ikigilik» giderek «Ikilik»
anlaminda kullamyorlar. (Giderek dedim, aklima geldi;
bu giderek sozciigii de epey Onceleri «Hatta» karsilig
bulunmustu. Simdilerde, bircok yazar gittikce, gitgide
anlaminda «Tedricen» karsthigr kullaniyorlar. Bir kerte-
ye degin, bunu anlam kaymasi sayabiliriz.) Ikilem, Yu-
nanca «Dilemma» karsiligi bir mantik terimidir. Terim
disi, kiskaca alma anlaminda da kullanilir. Terim ola-
raksa, anlami «Iki 6nermesi bulunan ve, olumlu ya da
olumsuz her iki onermenin de vargisi ayni olan tasim»
dir. Bunun c¢ok iinlii bir 6rnegi de vardir. Fatih Sultan
Mehmet, babasi Ikinci Murat’a, «Padisah sensen, ordu-
nun basmma ge¢. Yok, eger bensem, buyuruyorum, yine
ordunun basma geg.» der. Her iki 6nerme de, ayn1 var-
giya ulasmakta. Iste, ikilem budur. Yazarlarin, ikilem
diye kullandig1 sozciik bu karsihign tasimiyor. Ikicilik
(dualizm) ya da yukarida belirttigim gibi «ikilik» kar-
sihig1 kullamliyor. Felsefe'deki «siirec» (vetire) de yazik
ki genel anlamdaki «siire» anlaminda kullamilmaktadir.
Ustiinde arastinlsa kimbilir daha neler var!
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Soziimii bitirmeden «Istem» istinde de durayum.
Tiirk Dili dergisinde, bu sozciik iistiinde gegen yil bir
yazimda durmus, yanlis kullanildigini belirtmistim. Fel-
sefeciler, «irade» karsihiginda terimlestirilen, «istem»
sozciligiine sahip cikmadilar. Bu nedenle, bu sozciigi,
tiizeciler kapip, anlamini degistirerek «talep» karsiligin-
da kullanmaya basladilar. Cok yakin stirede oldu bu.
Oysa «talep» karsiligi, genis anlamda, «istek» tiize ve
tire dilinde ise «isteme» diye kullanilabilirdi. Nitekim,
sayin hocamiz H.V. Velidedeoglu, Tiirkcelestirdigi bir
yasanin eki olan Terim ve Sozclikler adli betiginde «Ta-
lep hakki» bicimindeki eski terime karsiik olarak «Is-
teme hakki» demektedir. Bundan da anlasiliyor ki tale-
bin karsiligy, istem degil «isteme»dir. Felsefeciler, bu
anlam degisikligine (kayma diyemiyorum) seyirci kal-
di ve uzun yillarin Oriilerinde «irade» karsihiginda, cok
sevilerek, begenilerck kullamlmis olan «istemp»i, tiize-
_cilere birakip, karisikliga da yolagtilar. Sayin Prof.
Bedia Akarsu, Felsefe Teximleri\ Sozligii'nde, «istem»
yerine, «isteng» bi¢imini kullanirken bir sakinca gor-
medigini, sozliiglin 6nsoziinde belirtiyor. Oysa, bu aziz
dostum, Felsefe tcrimlerini, ¢cok onceki yillarda Tiirk-
celestiren kurulda bulundugunu da bu 6nsozde belirt-
mektedir. Bunca emek verip bulduklar1 bu ¢ok gozel
terimden, iistelik tutmus, begenilmis olan terimden, yii-
regi acimadan nasil vazgegti. Sasirtti beni.

o

Miistak Erenus
OLMEYE VAKIT YOK
(Siirler)

May Yayinlari, 7,5 TL.
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ADOLF HITLER'DEN PTT'YE
Biilent Habora

Tiirk ulusunun bir kisisiyim ben. Ve benim iginde
bulundugum bu ulusun adina yarg: yetkisini kullanan
bir mahkemenin bir kararini asagiya aliyorum :

«Tiirk ulusu adima yargt yetkisini kullanan Anka-
ra Sikiyonetim Komutanligt 3 numarali Askeri Mahke-
mesi, 353 sayili kanunun 2'nci maddesi uyarimnca, Bas-
kan: Izzettin Aviar (942-11), iiye: Necati Akagiindiiz
(953-b-34), iiye: Tahsin Ozer (957-11)'den kurulu,
tutanak katipliginde Asb. Evyvyiip Savasct (957 -29) ha-
zir olduklart halde (w) toplamld:. Askeri savciliin ta-
lepnamesi ve buna ekli yukarda isimleri yazili sahisla-
ra ait (noktali boliimde adlari gegen saniklar. B. H.)
kitap listeleri ve KITAPLAR AYRI AYRI OKUNUP TET-
KIK EDILDI. Geregi-diisiiniildii: (..) Adolf Hitler'in
Tek kurtulus Yolu isimli Altay Yaywmlart tarafindan ya-
yinlanmus, Dr. C. Ilhami Kaya tarafindan Tiirkgeye ¢ev-
rilmis 461 sahifeden ibaret kitap, (...) kitap, brosiirler,
gazeteler, dergiler, mektuplar ve not defterleri tiimii-
niin miinderecatindan komiinizm propagandast su¢u-
nun unsurlart bulundugu, bu halleri ile miihtelif tarih-
lerde ve mubhtelif mahkemelerce toplattirilmasina ka-
rar verilmis matbuat oldugu (...) tamamuun zapt ve
miisaderesine oybirligi ve sirasiyla karar verildi.»

Karar uzun oldugu icin «Vesikalik Resim»lerin ya
da «Canlar Kimin Icin Caliyor», «Dokuz Gizli Dosya»
gibi komiinist (!) bircok kitabin adini ve ayrica, Tiir-
kiye'nin o giinlerdeki ortama gelis nedeni olarak bu ya-
ymlarm gosterildigi boliimii noktalarla gectirr.

YENI UFUKLAR 39



iste benim adima yarg: yetkisini kullanan bir Siki-
yonetim Mahkemesinin karari... Adolf Hitler'in de kitab:
okunmus, tetkik edilmis ve «komiinizm propagandasi»
bulunmus. ’

Bir de utanmadan laf ediyoruz Tiirkiye'de «diisiin-
ce ozgurligli» yok diye. Adolf Hitler'i bile «komiinist»
yaptiktan sonra...

(3]

Ankara Sikiyonetim'i Adolf Hitler'in «komiinizm
propagandasi» yaptigini duyururken, Faik Tiriin’tin em-
rindeki Istanbul Sikiyémetiminin gérevlileri evimi ba-
sip, Istanbul Sikiyonetiminin vayanladigi «Yasak Kitap-
lar Listesi»nde adi bile bulunmayan kitaplarimi aldilar.
Ve benim haberim bile olmadan Kitaplarin yasak ol-
duguna ve miisadere ve imhasma karar veriyor gene
ayn1 komutanhigin 2 no.u-Askeri-Mahkemesi. Itiraz et-
tim, yaptigmz yasalara 'aykiridip, bu kitaplar sizin ya-
yinladigimiz listede yok, Askeri Yargitay'in, toplatilmis
kitaplar1 onceden alip evinde bulunduran kimselerin
evlerinden bu kitaplarin miisadere edilemeyecegine da-
ir karar1 vardir, ayrica Yargitay 1. Ceza Dairesinin de
boyle bir karar1 bulunmaktadir, diye...

Kim dinler? Ciinkii Sikiyonetim var. Faik Tiirin'tiin
ya da yardimcilarinin ya da onlarin mahkemelerinin
dedigi dedik. Ve benim kitaplarim gitti gider.

Tabii herkesin bildigi gibi Istanbul Sikiyonetimi-
nin yasalari ¢igneyisi salt «kitap» konusunda degildir.
Ve Istanbullular da bu «yasalarin ¢ignenisinin fatura-
si»ni, kismen de olsa, Senato ara secimlerinde tahsil
- etti.
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Faik Tiirin zamaninda zindanlara atilan tiim ya-

yincilar, listelik sayilar1 daha da artti, yaymciliga devam
ediyor. Sahi, Faik Tiiriin nerde?

(o]

Yalniz «12 Mart Fasizmi»ne mi 0zgii bu «basili ya
da yazili nesne diismanhgi?» Hic de degil.

T.C. Posta, Telgraf ve Telefon Isletme Genel Mii-
diirliigiiniin izmir Demiryollar1 Matbaasinda 1965’te bas-
tirdig: 417 sayfalik bir kitap var: «Yurda Sokulmasi ve
Elden Ele Gecmesi Yasak Yayinlar.» Kapaginin tizerin-
de de kirmiziyla koskoeaman bir «GIiZLIDIR» damgasi
var. Gizlemekte haklilar, eciinkii gercekten bir «utanc
belgesi» bu kitap. Yetkililer de herhalde utandiklarin-
dan bu kitab: gizlemislerdir.

Neler yasaklanmarms ki bu {ilkede?

Once biraz yasaklanan dualar :: Karinca duasi, Ce-
kirge duasi, Enam Serif, Mevlidi‘Serif v.d....

Yasaklanan plaklar: Aram Hacaturyan'in birkag
plagi, Sakir da Sakir Atarim Aman v.d....

Siileyman Demirel’le ilgili yasaklar: Siileyman De-
mirel'in Tirkiye Masonlar Cemiyetine mahsus kayit
fisi fotokopisi, Stileyman Demirel’in karikatiirize fotog-
rafim1 havi ve iizerinde beyaz at bulunan viski siseli be-
yanname, «iste Adalet Partisinin Genel Baskani» (bildi-
ri), «Halk arasinda Siileyman Demirel icin su laflar
soylenmektedir» (brosiir)...

Yasaklanan kartpostallar: Almanca, Ingilizce, Fran-
sizca, Rusca, Polonezce tiim kartpostallar, Giivercin re-
simli kartpostal v.d....
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Yasaklanan mektuplar: iki sayfalik: Arapca mek-
tuplar v.d....

1971'lerde Adolf Hitler'in «komiinist» sayildigi bir
iilkede, bundan yillarca onceki kafalar Arapca mektup-
larda «Hilafetizm», Gilivercin resimli kartpostallarda
«Giivercinizm», Karinca duasinda «Karincaizm», Cekir-
ge duasinda «Cekirgeizm», viski siseli beyannamede
«atizmli amerikanizm» gibi izm'ler bulunmas1 olagan-
dir.

Yalniz, tizerinde «GIZLIDIR» damgasi basili olan
bu «YUZKARASI» belgenin, bu «UTANC» belgesinin
iiciincii sayfasinda bir aciklama var. Bu aciklamanin 3.
bolimiiniin «a» maddesinin ilk paragrafini aynen ya-
Zryorum : ~

«Yabanct merkezlerden posta alan alip verme mer-
kezlerimizde miimkiin oldukga yabanc: dile dsina servis
amiri veya basmemurun—baskanliginda yabanct dil bi-
len memurlardan Kiuriilan miayene kurullarinca gelen
postalardan cikan basilv, kagitlar dikkatle incelenir.»

Peki, nerde kaliyor o Anayasa’daki «haberlesme 0z-
glirltigli» maddesi? Rafta bile olsa su Anayasa'ya biraz
sayg1 gosterilmesi gerekli. Mektuplarin bile kontrol edil-
digi bir iilkede demokrasiden, Anayasa’dan falan soz
edilmez, bunu biliyorum, ama bari su servis amiri ya-
banci dili biraz hakkiyla bilsin. Yoksa salt «asina» olur-
ca «Laroussera varincaya kadar cok seye el konulur
postalarda ve 40 milyonluk Tiirkiye'nin 30 milyonu
«mektup ve basili kagitlar1 okuma memuru» olarak ca-
lisir postanelerde. (Iste o zaman kapitalist yoldan kal-
kimir Tirkiye. Clinkii tiim diinyadan akin akin turist
gelir bu garabetler iilkesini gérmek icin, bu «bdyyiik
Tiirkiye»yi gormek icin.)
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Boylece Anayasa’yr kendi kapilarindaki paspas sa-
nan birtakim adamlar, ayni aciklamanin son bolimiin-
de sunlar: diyorlar:

«Yurdun emniyet ve giivenligi ile siki sikiya ilgili
bulunan yasak yaywnlarin alicilaruun ellerine gecmeme-
st igin bu isle ugrasan ve gorevlendirilen yollama, gise,
muayene ve tetkik ve dagitim servislerinde bulunan per-
sonelimizin gereken biiviik hassasiyeti gostermeleri ve
dikkatli olmalar: gerekir.»

«Dikkatli olmalilar ki, bunun sonunda Anayasa’yi
cignemeden dolayi bazi maddelerden dolay:r dava falan
- acilir. O zaman da tavsiye ederiz ki, «hatirlamiyoruz
reis beyefendi» desinler».

Evet, bu boliimii ben ekledim. Aélmda biraz da «va-
tan, millet, Sakarya, boyyiik Tiirkiye,» gibi laflar da ek-
lemek gerekirdi, daha ciddi olsun diye.

Iste birtakim adamlar vikardaki (italik dizilmis
olan) oglidii veriyorlar;emirlerinde calisanlara. Acik
acik, isledikleri suca katilmalarin iineriyoi'lar.

Peki, «aciklama»sinda alenen Anayasa’nin ¢ignen-
digi bu kitabi, her sol eseri inceden inceye okuyan,
bilirkisilere incelettiren savcilarin biri dahi gérmedi mi?
Belki de gérmemis olabilirler, ciinkii iizerinde «GIZLI-
DIR» damgasi var, dogaldir savcilara filan verilmemesi...

Aymi aciklamanin 4. boliimiiniin «b» maddesinde
de:

«Yurdumuzdaki yabanci el¢ilik ve konsolosluklarla
bunlarin mensuplarina gelecek yasak yayinlarin bu yer-
lere ve bu kimselere,» verilmesi yazili.

Burada is biraz karisiyor. Ornegin, Amerika Elgili-
gine gelen paketler kontrol ediliyor, tamam. Peki Ame-
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rikan tslerine gelen yaymn paketleri kontrol ediliyor
mu, edilmiyor mu? Bununla ilgili bir aciklama yok.

Yalniz yabana iilkelerden gelen kitaplar, dergiler,
gazeteler, bildiriler, fotograflar, plaklar, ses bantlari,
mektuplar kontrol edilmiyor, aym bicimde tilke icinde
‘bir yerden bir yere gonderilenler de kontrol ediliyor.
Hakl: o birtakim adamlar, diisiiniin bir kere «Sakir da
Sakir Atarim Aman» adli plagr ben alip Istanbul’dan
Ankara’daki bir arkadasima gonderirsem yahut da biri
Necmettin Erbakan’a Karinca duasmi yollarsa yurdun
emniyet ve giivenligi tehlikeye girmez mi yani?

Peki, basihi kagitlarin yasak olanlarina el konulduk-
tan sonra ne oluyor. Gene ayni «aciklama»da bu da
belirtiliyor: '

«Tutulup ilgili makamlara gonderilen maddelerin,
a) Adedi, b) Maddeyi gouderen merkezin adi, c¢) Mad-
denin geldigi merkezin-adu,~d)-Postamn haber kagidi
numarast, e) Postanin tarilii, f )/ Madde taahhiitlii ise nu-
marasi, adi ise: cinsi, g) Yasak yayuun tasidigr ad, h)
Yaymun c¢tkis yani postaya verildigi merkezin adi, 1)
Gonderenin adresi, j) Alicinin adresi, k) Hangi makama
ka¢ numara ve tarihli yazi ile verildigi, Gizli bir yazi
ile merkezlerce Basmiidiirliiklere ve Basmiidiirliiklerce
de Genel Miidiirliige (Posta Dairesi Baskanligr S4-K6)
isaretiyle gonderilecektir.»

Hepsi iyi, hepsi giizel buraya kadar. Peki, «yurdun
emniyet ve giivenligi»ni hi¢ olmazsa kendi acilarmmdan
saglamak isteyenler bu dediklerini uygulayabiliyorlar
mi1? Ankara telefon rehberini bile dogru diiriist basma-
sint beceremeyen PTT'nin nasil calistigimi herkes cok
iyi bildigi icin, bunun da tam anlamiyla uygulanmadig
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bellidir. (Yalmiz bazi yayinevlerinin kitap paketleri fa-
lan gesitli donemlerde, Anayasa cignenerek kontrol edil-
mistir.) Yargit organlarinca beraet eden kitaplar: da
kendi zamaninda toplatan Faik Tiiriin bile yonetse bu
iilkeyi gene basariya ulasamazlar. Ciinkii bu kitap «giz-
li belge»dir, dogal olarak hicbir memura verilemez. Us-
telik memurun isi glicii yok da, boyle sacma sapan,
giiliin¢ seylerle mi ugrasacak? Ayrica, adam sunta’yi mo-
bilya diye geciriyor, iki tane karptpostal: m1 gecireme-
yecek baskasi?

Sonug olarak diyorum ki, S.A. (Siyasi Ahléksizlar)
nimn, S.S. (Sunta Sahtekarlari)nin, M.C. (Mobilya Cep-
hesi)nin, A.P. (Asir1 Partizanlar)in ve diger bircok kotii
kisinin kol gezdigi Tiirkiye'de «basili nesnelere diisman
. olanlar»imn bulunmasi bir yerde olagandir. Tabii, ola-
gan olan bir sey daha var, o da bu adamlar hic bir za-
man ciddiye almamak, bu-adamlarin kararlarina giiliip
gecmektir... ’

0 5

BIZE GELEN ESERLER

o Ludwig Feuerbach ve Klasik Alman Felsefesinin So-
nu: Friedrich Engels. Ceviren: Sevim Belli. Sol Ya-
yinlari, Ankara 1976, 8 TL.

o Marksist Ekonomi Politigin Ilkeleri: Lev Leontiev.
Ceviren: Kenan Somer. Sol Yaymlari. Ankara 1976.
12,50 TL. :

o Trotskizm mi? Leninizm mi? J. Stalin. Ceviren: Mu-
zaffer Ardos. Sol Yayinlari, Ankara 1976. 15 TL.

o Nisan Tezleri ve Ekim Devrimi: V. 1. Lenin. Ceviren:
M. Ardos. Sol Yaymlari, 2. Basim. Ankara 1976.
125 TE
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UZAK YAKIN ANILAR

11
Vedat Giinyol

Sonra, bir sabah, saat bes olmali, kapmnin zili ca-
Iiyor. Ustiiste, durmadan. Uyamyorum. Anhiyorum du-
rumu. Geldiler, diyorum, geldiler, hem de takim- tak-
lavat. Agiyorum kapiyi. Karsimda, terbiyeli, nazik
bir deniz subayi. Her iki yaninda tomsonla bezeli iki
asker. Adimi sOyliiyor. Rahatsiz ettik,diyor. Nerdeyse
aglayacak adam, Oylesine saygili-Derken bir kara bin-
basisi, ardindan sivil bir«iki kisi dikiliyor karsima. Evi
arayacagiz diyor binbasi. Giriyorlar iceriye postal gii-
riiltiileriyle. Birden eodalara saldmnyorlar. Bu yatanlar
kim diye. Evimizde bir -geceligine konuklarimiz var:
Daymmin kiziyla, kiz torunu=Biri 6gretmen, biri 6gren-
ci. Bir odada kizkardesimle iki\ kiz1 yatiyor. Kaldir on-
lar1 diye bagiriyor biri. Agiyorum kizkardesimin oda-
sint. Firliyor. yatagindan kizcagiz. «Ne var abi,» diyor.
«Polisler» diyorum. «Allah belalarimi versin,» diyor kiz-
kardesim.. Sonradan baskomiser oldugunu &6grendigim
gencten birisi, omuz basimda. Duyuyor kizkardesimin
soylediklerini. Boylesi sozleri kaniksamis olacak ki, hos-
goriiyle karsibiyor. Ev halki toplaniyor salona. Bir ara-
ma tarama ki sormayin. Camurlu polis ayakkabilari, he-
le hele asker postallari dolasiyor evin surasinda bura-
sinda. O postallar ki, yurdu diismana karsi korumakla
gorevli, bu gorev dogrultusunda egitilmis ondokuzluk,
yirmilik, yirmibirlik yigitlerin ayaginda, 19 Mayis’larin,
23 Nisan’larin, 29 Ekim’lerin ve daha nice ulusal bay-
ramlarin kutlanisinda, gecit térenlerinin coskunlugunu
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rap rap’larla cimnlatirlar caddelerin taslarinda asfaltla-
rinda. Iste, o postallar dolasiyor, evin iginde, dostu
diismani birbirine karistirmis olarak. Iri yari iki sivil
polis gorevlisi yatak odama siiriiklityor beni. Tavanda-
ki ampul yanmiyor. Nicedir degistirmeye iisenmisim.
Yatagimin basucundaki gece lambasiyla yetinmisim, ye-
tiniyorum. Soruyor, dev ciisseli gorevli. «Bu ampul ni-
ye yanmiyor?» diye. Anlatiyorum. Ama, inanmiyor. Sug-
lular aydinbktan kacarlar ya suc kanitlarimi karanlik-
lara bogmak icin. Oyle bellemis zavalli, ne yapsin. Der-
ken, Ekibin yOneticisi binbasi giriyor odaya. Odamin
bir kosesinde, kutu iginde bir televizyon aygiti var.
Agabeyim birakmis, onbés.giinliik-bir gezi icin Istan-
bul disinda olan agabeyim. Nerde bunun izin kagidi di-
ye soruyor. Kacak olabilir, degil mi ya! Bereket, aga-
beyim izin kagidim1 koymus—televizyonun iistiine. In-
celiyor binbasi. Kurtuluyorum-suphelerden. Sonra, po-
lis gorevlileri didik didik] ediyorlay\¥itap raflarini, sil-
telerimi, karyolamin altini, valizleri, dolaplari. Bula bu-
la ii¢ kitap buluyorlar tehlikeli olarak: Cafiero’nun bir '
ciltlik Kapital ozetini, Babeuf’iin Devrim Yazilari'ni, bir
de A. Erhat'in Mavi Yolculuk adli kitabimi. Babeuf'iin
coktan aklandigini, Mavi Yolculugun bir am kitab1 ol-
dugunu anlatiyorum. Kala kala Cafiero kaliyor siipheli
olarak. Onu aliyorlar. (Bu esercik hala suc Ogesi ola-
rak Sikiyonetim Mahkemesindedir, belki bir giin geri
verirler). Sonra, biifenin gozlerinde adres defterlerini
buluyorlar. Enistém, yegenim Dr. Cemil Cemiloglu'nun
adres defterlerini. Bosuna sdyliiyorum, bunlarin benim-
le hi¢ bir iligkisi olmadigini. Aldirmiyorlar. Cafiero ge-
virisi ve iki adres defteri iistiine bir tutanak hazrla-
myor. Imzaliyorum. Sonra, «Haydi, giyin, Emniyet'e
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gidecegiz» diyorlar.

Anhiyorum. Beni almaya gelmisler. Giyiniyorum.
Izin isteyip tras oluyorum ayakiistii. Sonra, c¢ikiyoruz
evden, yedi sekiz kisilik giivenlik kuvvetlerinin tomson-
lariyla saglanan giivenliginde ve de korpecik iki kiz ye-
genimin faltasi gibi acilmis, hayat boyu unutamaya-
caklar1 korkulu bir riiya irkuintisiiniin goz yaslariyla
dolu irkintisi icinde. Kizkardesim segirtiyor, «paran var
m1 yaninda» diye soruyor. «Var» diyorum. «Merak et-
me, yarin donerim,» diye yamithyorum.

Iste, bu bir bilmece. Yarin doner miyim gergek-
ten? Niye donmeyecek misim? Bir Cafiero cevirisi mi,
beni suglu durumuna sokacak?

Icim hem rahat; heri fahatsiz. Bir ay1 askm sii-
redir, ufacik cantama ilaglarmmn koymus, ha bugiin ha
yarin kapimi galarlar diye, hazirliklara girismistim. Fa-
z1l Hiisnii'leri, Cetin Altan’lari, Samim Kocagoz'leri goz-
altina almislardi. Bana da sira gelecekti elbet. Siram
gecikti diye, ne yalan soyleyeim, iiziiliiyordum da. Adi-
miz solcuya cikmisken, beni, Obiir solcu arkadaslardan
nasil ayr tutabilirlerdi? Olamazdi boyle sey. Bizleri tu-
tuklamak icin hakli bir neden yoktu yok olmasina. Ama,
Sikiyonetim hak hukuk aramiyordu ki. Tek parti do-
neminden kalma bir aliskanlikla, solcu diye bellenen
kisilerin kapisini ¢almak adet olmustu, en ufak bir ki-
pirdanis karsisinda. Bir yazimda yazmistim daha Once.
Ozgiir bir iilkede, sabahin kor saatlerinde, insanin ka-
pisinr ancak siit¢li galabilirdi. Bir Fransiz basbakani
—adin1 simdi animsamiyorum— demisti bunu. Uzun sii-
_ re, arkadaslar arasmda alay konusu yapmistik bunu.
Yeni Ufuklar'da, kapiy: vurup da, tanimadigimiz birisi
iceri girdi mi, bakisirdik birbirimize, gelen siit¢ii mii
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diye. Siit¢ii bizim sozligtimiizde polis demekti. Iste,
bana da, sonunda siitciiler gelmisti, bir sabah karanli-
ginda. Ama, bu siitciiler, postalls, tomsonlu, Emniyetli
siiteiilerdi.

Hazirlanmistim kasla goz arasinda. Evden ayrildik
polisler askerlerle bir arada. Beni kapinin oniinde bek-
leyen bir cipe bindirdiler. Raslanti bu ya, o her zaman
vanimda bulundurdugum cantam, asil kitaplarimin, Si-
kiyonetimce goriilse, kamyonlara yiikleyip suc¢ kanit1 di-
ye —mal bulmus magribi sevinciyle— cuvallara doldu-

rulabilecek kltaplarlmln bulundugu bir cat1 katinda
birakmistim.

Sigara bile yoktu yammda. Sadeéce ciizdanimda ii¢
bes kurus vardi. Ciple gikt:k yola. iki sivil polis ara-
sinda yola diiziildiik. Sigara yaktilar, bana da verdiler

bir bafra. Araba vapurunda bir iki sigara daha tellendir-

" dik. Etliye sitliiye karismaz gibiydi gorevliler. Saygili -
ve de mesafeli. Tutuklanmistim resmen. Sakasi yoktu
bunun. Daha onceleri okuntustuin Kitaplarda. Bekiraga
kogusu diye bir yer vard, Abdiilhamit’in zorbalik do-
neminde. Tarihe adi gecmis ne kadar aydin varsa, ora-
dan gecmisti, acih anilarla dolup tasarak. Daha 1946’
larda, Ebubekir Hazim Tepeyran'm Zallmane Bir Idam
Hukmu adli kitabindan Ogrenmistim tutuklanmanin,

§er51z suclamalarla, benim gibi siradan bir insana bos
verin, Icisleri Bakanhginda bulunmus, diiriistliigli, na-
musu, gorev duygusuyla her tirld suclamanin disinda
kalabilecek bir insanin, giiniin birinde, apar topar evin-
den almarak karakollara, oradan mahkemelere nasil dii-
sebilecegini. -

Bir yazarciktim ben, demokrasi adina, yurt admna
islenen (ve bugiin hala islenmekte olan) yolsuzluklara
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arada bir dokunan, adi sam bilinmez bir kimseydim.
Tutuklanabilirdim, bal gibi tutuklanabilir, sorgusuz su-
alsiz hapislere atilabilirdim, hem de. Nitekim tutukla-
nip, hapislere atildim.

Evet, bir sabah, tath (belkl de ac1) uykurndan uyan-
dirilip, postal takirtilari, silah sakirtilar: arasinda, evim-
den alimp Emniyet’e (ama ne emniyet) gotiiriildiim, su-
cumun ne oldugunu, ne olabilecegini bilmeden, bileme-
den.

Salacak vapur iskelesi, sira bekleyen araclarla fi-
kanmis durumdaydi. Bize oncelik tamidilar. Ik vapura
girdik. Sansaryan hani Oniinde duran cipten inerken,
bilinmez bir seriivéne siiriiklendigimi anlar gibi ocldum.
Dort ya da bes gorevlinin sikisik diizen denetimi altin-
da, merdivenleri ciktik. Ust katin cifte ayli kapisindan
iceri soktular beni. Sagdaki ilk odaya girdim. Bir masa-
da, kara yagiz bir adam oturuyordu. Neyin nesi oldugu-
mu sordu, yar: uykulit haliyle™Ge¢ otur dedi, bir yer
gostererek. Bir baska masada, bir sivil polis yirmi yirmi
bes yasinin tazeliginde, kendini tatlh riiyalara birakmais
clmaliydl. Beri yanda da iki cocuk uyukluyordu, par-
tallar icinde, sugluluk yiikiiniin biitiin agirhigini biling
altinda duyarak. Yaslica bir kimsenin agzindan girip
burnundan cikarak parasmi mu yiiriitmiislerdi, bir ka-
dinin ¢antasina mu girmislerdi, bilemeyecegim. Onun
gibi bir suctan Gtiirii oradaydilar. Dakikalar gegiyordu.
-Oturdugum yerde, diistiniip duruyordum, nicin burada-
yim diye. Birden bir ses doldurdu ondeki koridoru. Ta-
midik bir sesti bu. Sonra, bagka tanidik kadin sesleri
c¢mladi, yankilandi sagda solda. Kalin erkek sesi, Ya-

sar Kemal'in sesiydi. Yiizde yiiz. Kadin sesleriyse, Mag—
di'nin, Thllda nin sesiydi.
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Birden, uyandim. Yalnmz degildim burada. Dostlar-.
la, tanislarla birlikte gefiri]mi_stik buralara demek. Fe-
rahlamis, kendime gelmistim. Koridorda yankilar yapan
Yasar Kemal’'in giir sesi, déne dolasa geldi, bulundu-
gum odanin oniinde bir bomba gibi patlayiverdi: «Uyy,
Vedat kardes!» iinlemiyle. Tedirginligim, iirkiintiilerim,
ne var, ne oluyor, ne olacagim sorular1 ucup gidiver-
di o an. Yalniz olmamanin bir giivenligi vardir ya, iste
o girdi icime, bir zirh, bir kalkan gibi. Nerden alir, ner-
den bulur su Yasar Kemal, o kendine giiveni, girilmez
kapilardan girme, yanasilmaz insanlara yanasma, en
asik suratlari, tilssmh bir degnekle yumusatma yetene-
gini, giicinii?

Girdi odaya, Yasar Kemal o iri govdesiyle, icime
giivenlikler salarak. Kara yagiz komisere yanasti. Birak
da konusayim su adamla dedi beni gostererek. Olmaz,
dedi komiser, biitiin yumusakhgma, kendini koyverdi
koyverecek insancaligine ragmen, 'Ama, bir cirpida, agiz
kalabaligma getirerek, lacikladrYesar Kemal, neyin ne
cldugunu: Benden bir iki saat once getirilmislerdi bu-
ralara Sabahattin Eyuboglu, Azra Erhat, Magdi Rufer
ve Thilda Gokegeli. Yasar da beraberlerinde gelmis, on-
larin yaninda kalacagim diye direterek. Kalmisti da ni-
tekim. :

Aradan bir saat gecti gecmedi, alip gotiirdiiler beni,
o on giinii askin siireyle iskemle {iistiinde, geceli giin-
diizlii kaldigim odaya, Ekipler dwmirligi odasina.

(Bitmedi)
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5 TR T e S

NAZIM HIKMET UYARLAMALARI
VE SORUMLULUK

Hiiseyin Erdem

Tiirkiye’de belli donemlerde uygulanan koyu bas-
kilara, cesitli yasalara ragmen, adindan en ¢ok soz et-
. tiren, diinya edebiyati icinde yiiziimiiziin aki, Turkiye’
mizin en biiyiik, diinyanin sayih biiyiik ozanlarindan Na-
zim Hikmet. Tiirkiye’de is¢i sufi hareketi her giin da-
ha bir giiclenerek kendisini duyururken, sanat ve ede-
biyat alaninda da buna kosut bir gelisme her zaman-
kinden daha acik, daha belirgin bir bicimde cikiyor or-
taya:.. Boylece de, bir zamanlar ‘adindan soz edilmesi
pek zor, ama simdi o derecede kolay olan N. Hikmet,
yapitlariyla adini, sanat ve cdebiyat diinyamizin hemen
her alaninda en yaygin bixf_gbriiniimde duyuruyor.

Bilindigi gibi, N7 Hikmet, Yyasamimi ve sanatini
bir diisiince ve eyleme adanfis Ve yasaminin sonuna
dek de bagii kalmis inandiklarmma. Bu bakimdan, N.
Hikmet'i, Tiirkiye Is¢i Swuift Hareketinden ayri ola-
rak diistinemeyiz.

Uzunca bir siiredir, hemen hemen biitiin yayiney-
leri yayinladilar, yaymhyorlar, N. Hikmet'in yapitlarini.
Cesitli baskilari, vildirilar1 goze alarak,-N. Hikmet’i yay-
ginlagtirmak isteyen ve onun Kkitaplarimi yaymlayan ya-
ozan. Hic bir édeme yapilmadan basilan kitaplari, bol
bol gelir saghyordu kimi yayincilara.

Simdi baska bir sorun var giindemde, N. Hikmet’le
ilgili olarak: Cesitli uyarlamalar... Tiyatrolarda oynani-
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yor N. Hikmet'ten uyarlamalar. Miiziklendiriliyor siir-
leri, plaklar yapiliyor bunlarla. Meyhane sarkicilarin-
dan tutun da en biiyiik diye bilinen kompozitorlere dek,
hemen her miizisyen bir N. Hikmet uyarlamasiyla ciki-
yor karsisina kamu oyunun. flk bakista Néazim Hik-
met'in bu denli yayginlasmasi seving veriyor insana. Oy-
sa, acaba sorun, sadece N. Hikmet’'in yayginlasmasi, he-
men her alana uzanabilecek giicte ve yetkinlikte bir sa-
nat¢t olmasmin kanitlanmas: midir? Oyle ise bile, bas-
ka acilardan irdelemek gerekmez mi bu olguyu?

Bizce gerekiyor, hem de oOzellikle gerekiyor. Hele
ozde Nazim Hikmet'in diisiince ve eylemini yadsir go-
riindiikleri haldde, -bazi sanatcilarin, onun yapitlarmi
kullanmalar1 diisiindiirityor insani elde olmadan. Bu ay-
r1 bir sorun. Asil iizerinde durulmasi gereken, N. Hik-
mek gibi bir usta sanatcinin dirtinlerini, herhangi bir
sanat aldnina uyarlarken, onu, biiyiik bir sorumluluk
ve ciddiyetle ele almak gerektigi sorunudur.

N. Hikmet'in siitleri, muzige¢ uyarlamirken, genel-
likle, hazir bir ezgi kalibi ile sOyleniyor. Bu da, ¢ogun-
lukla iki olumsuz sonuca yol aciyor: Ya soz climlecigi,
miizik ciimleciginden daha uzun geldigi icin, siir sozle-
ri tikilmis oluyor bu miizik kalibi igine; ya da, miizik
climlecigi, soz ciimleciginden daha uzun oluyor, boyle
olunca da yayiliyor miizik, yitiriyor kisiligini. Bu karsi-
hkh eikilesim sonucunda, bir yandan miizik ve siir dge-
lerinin her ikisi kisiligini yitirirken, 6te yandan birbir-
lerini de olumsuz yonde etkiliyorlar. Anlamin, giizel-
ligini yitiriyor, siir de miizik de, yalmiz anlamm ve
giizelligini mi, daha da nelerini... '

Bir de yeniden besteleme gabalar: var. Bu ¢abalarin
sonucunda ortaya' c¢ikan yapitlar da doyurucu olmak-
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tan pek uzak simdilik, belli bir haz verseler de... Oysa
N. Hikmet'in siirlerinden beklenen sadece haz midir?
Bu yoldaki uyarlamalarm cogunda, tekdiize gelisen bir
ezgi siralamasinin egemen oldugunu goriiyoruz. Oyle
ki, aym1 ezgi ile Faruk Nafiz’de sdylense, N. Hikmet'te
sOylense degisen pek bir sey olmuyor.

Her iki yol ile olusturulan uyarlamalarda, ozellikle
gbze carpan, miizigin sozden ayri yaratildigi, miizik
clusturulurken sozlere ve ozellikle de sozlerin icerigine
pek bagh kalinmadigidir : ‘

BGyle olunca, bir sorumlulukla kars: karsiya kali-
yor sanat, ister istemez. Once, N. Hikmet'in siirlerini bi-
lincle ele almak gerektigini aklindan cikarmamali, onun,
dusiince ve eylemine, sanat diizeyine ve sanat anlayvisi-
na yakin bir dogrultu tutturmanin zorunlulugunu kav-
ramalidir sanat¢i. Bu da, miizige aktarirken N. Hik-
met’in siirlerini yeni 6gelerle zenginlestirerek ve bir
amagcla sunmay1 gerektirir,

N. Hikmet, halk tiirkiileri ve oOteki halk yaratma-
lari ile dyle baglar kurmus ve kiiltiir ile bilimsel diin-
ya gorisii arasinda sagladigi biitiinliik iizerinde oyle
bir yiikselmis ki, bu alanda o diizeyde bir baska sa-
nateiyr pek goremiyoruz daha. Ve N. Hikmet, yasami
ile sanati ve dusunceSI arasinda olusturdugu 6zdeslik
ile cok iyi kavradigi halk kiiltiiriimiiz arasimda belki
de en saglam kopriiyii kurdugundan olacak, pek kolay
asilacaga benzemez. Bugiin icin miizik alaninda biitiin
bu 6zellikleri Ruhi Su’da goriiyoruz.

Biitiin bu nitelikler, N. Hikmet’in siirine zengin bir
miizik ve ritm Ozelligi kazandiriyor. Bugiin, onun siir-
lerini miizik alamina uyarlayacak bir miizisyene diisen
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baslica gorev, siirlerdeki bu miizigi ve ritmi bulmaktir.
Bunlar bulunduktan sonra kolaydir isi artik miizis-
yenin. Ve ancak siirde bulunan ya da hic degilse sezi-
len miizik ve ritm daha bir vurgulamrsa, uyarlamanin
miizigi, miizik 6zelligini, siiri de siir ozelligini yitirmez.
Buna bir de, N. Hikmet’'in savasim inancini1 da katar-
sa, gercek bir N. Hikmet uyarlamas: ¢ikar ortaya. Boy-
lece de miizigin ve siirin tutarli birligi ve uyumu ku-
ruluverir. Bunlar 6n kosullar... Geriye miizisyenin ya-
raticiigl kalir. Bu acidan dﬁsﬁniildﬁgiihde, birkac¢ iyi-
niyetli caba disinda pek de umutlu olmamahyiz N. Hik-
- met uyarlamalarmm bollugu karsisinda, niteliklerinden
otiirii.
0
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«ANLAM» KAVRAMI,
EPISTEMOLOJI SORUNLARI,
PRAKSIS FELSEFESI

Erkut Sezgin

Bilgi felsefesine, Platon, Sokrates’dan devraldigl
iyi/kotii sorunsalindan varmistl Sokrates, «iyi/koti
nedir?» sorunuyla vatandaslariin karsisina cikiyor, on-
lar1 eylemlerinin degeri iizerinde diisiinmeye cagiriyor-
du. Felsefeyi, yasama sorumlulugunu en iyi bicimde
yerine getirmek icin gerekli bilgilerin arastirilmasi ola-
rak bellemisti. «Iyi nedir?» sorunu derinlestirildiginde
«bilgi» iizerinde aydmnlanmayi gerekli kilmisti. Boyle-
ce, «bilgi» konusunda aydmlanr_na'dan' umulan, insanin
kendine (ethik olanaklarina: yasama eylemini nasil de-
gerli kilabilecegine, bu eylenti sorumlulukla yerine na-
sil getirebilecegine...) doniik bir aydinlanmaydi. Felse-
fenin altin caginda «bilgi», «mantik» arastirmalari et-
hik sorunlarina doniik, yasama sorumlulugunun bilin-
cinde bir arastirmanin parcasi olmustu.

Ama: 1) Felsefe pratigi biitiin asamalarinda bu es-
priyi siirdiirebilmis midir? 2) Siirdiirmesi gerekir miy-
di? 3) Siirdiirmesi basarili bir felsefe olmasini gerekti- -
rir mi?

Birinci soruya «evet» diye cevap veremeyiz. Siir-
diiren ve siirdiirmeyen ornekler gosterilebilir. Gene de
Snemli felsefelerin siirdiirmiis oldugunu soOyleyebiliriz.
Fakat siirdiirememis felsefe pratiklerinin neden ethik
arastirmalarindan kopmus oldugu hakkinda bilinmesi
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gereken, bu kopmada ozel bir cesit «bilgi», «<mantik»,
«kavram» anlayisinin énemli rol oynamis oldugudur.
Bunu, Descartes’ci gelenekle, ethik arastirmalariyla bi-
tiinliigiinii koruyan praksis felsefesinin «bilgi» ve «kav-
ram» (ya da anlam) tizerindeki yorum ayriliklarina do-
kunarak gostermeye calisacagim. Birincinin ethik aras-
tirmalarindan pozitivizmle vardlgxlen uzak noktayi «bil-
gi», «mantik», «anlam» hakkinda sistematik olarak ge-
listirdigi yanhslarla nasil belirledigine bu yazida degi-
necegim.

Ikinci soruya kesinlikle «evet» diye cevap vermek
istiyorum. Uglinciiye de «hayir» diye cevap vermek ge-
rekiyor. Ciinkii, ahlakc¢a bir kaygidan kaynaklanmasi,
ethik sorunlarina déniik bir arastirma olmasi, one su-
ritflen diistincelerin dogru/basarili olmasim gerekli kil-
. muyor. Ornek olarak gene Platon felsefesi gosterilebilir.
Ethik sorunlariyla biitiinlesinis «bilgi» iizerindeki aras-
tirmalarina karsin one surulen distinceler dogru de-
gildir.

Bu soylediklerim: Ethik bir aydinlanmaya ve ¢o-
zilmlemeye yonelik olmasi felsefe arastirmalarmmin ge-
rekli sarti, fakat dogru olmasi icin yeter sarti degil-
dir.. diye ozletlenebilir. Fakat bu gerekli sartin bir kablu-
den, yukarda 2. soruya verdigim gerekcesiz «evet» ce-
vabiyla kondugu akla gelebilir. «Ethik sorunsalindan
bosanmis fakat basarili felsefe pratigi hic mi olmamis-
tir?» diye diistiniilebilir. Olmustur kuskusuz. Baslica
asamasim da, burjuva/kapitalist kiiltiirlinlin asamala-
rina bagh olarak (yani ideolojik bir asama -olarak)
cagimizda: Bir bilim 6nermesinden buyruksal bir ethik
onermesinin mantikca ¢ikmadig1 sloganiyla kaydetmis-
tir. Ornegin, bu goriise gore «somiirti kalkmalidir.» dii-
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stincesiyle biitiinlesen elestiriler ya bilimsel degildir,
bilimsel kilikta deger yargilaridir, ya da, elestiriler bi-
limsel oldugu takdirde «sémiirii kalkmalidir» diisiin-
cesiyle mantikca biitiinlesemez. Yukardaki felsefi slo-
gana gore, kisacasi, «somiirii» toplumsal bir olaymn bi-
limsel anlatimi/elestirisi olmaktan ¢ok degerlendirici
bir kavramdir. .

Simdi de: pozitivizm'’in mantiga baglanarak ¢oziim-
leyici bir yontemle gelistirdigi elestiriler bilim sorunla-
rmin ethik sorunlarindan ayrihigini gostermisse bu ne-
den suclanmalidir... diye akla gelebilir. Giderek bu ge-
leneketen pay almis biri, bu tiir karsi cikmalari, manti-
g gosterdigi bazi diistincelere kars1 ¢ikma olarak da
yorumlayabilir. Boyle olmaktadir da, pozitivist gelene-
gin tizerinde yerlestigi onyargilari, diisiinme huylarini
egitim sonucu belleyen bir kimse kolaylikla bu yolda
diisiinebilir. (felsefenin idcolojik etkinligi). R. G. Col-
lingwood gibi praksis, felsefesinin tnemlj bir disiinii-
rd, polizitivizmin degindigim ideolojik etkinligi viiziin-
den belli bir cevrede yokumsanmistir.

Bu ornek, felsefe aragtirmalarinin ethik arastirma-
lariyla biitiinliigiinii koruyup koruyamamasi sorununun
ve korumasi gerektigi savinin basit bir degerlendirme-
nin oOtesinde «bilgi», «mantik», «anlamy», «dil»' kavram-
lar1 tizerinde koéklii yorum ayriliklarina dayandigina dik-
katimizi ¢ekmelidir. Praksis felsefesiyle pozitivizm ara-
sinda boyle yorum ayriliklar: vardir. Pozitivist bilgi teo-
risi ve mantik anlayist ethik alanda bilimsel bir ¢cOzlim-
lemeyi ilkece disarda blrékmaya yelteniyordu. Praksis
felsefesiyse icermektedir. Pozitivizm mantik adina prak-
sis felsefesini «kalin kafali», «dogmatik» kendiniyse
«analitik», «ayrintiya 6nem veren» bir felsefe akimi ola-
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rak «(hic olmazsa belli bir cevrede ve tarihsel kesitte)
sunmayl basarrhlsnr. Kuskusuz savlarim mantikly ola-
rak dile getirmistir. Ornegin, bir bilim Onermesinden
buyruksal bir ethik onermesinin mantikca cikmadigi
belli bir mantik ve bilim anlayisimin sonucu olarak
soylenmistir. Diger taraftan «diislinme», «bilme», «an-
lama», «adalet isteme»... kavramlariyla «sosyal yapi»,
«sosyal pratik» (yahut genis anlamiyla tretim iliskile-
ri), «tarih» kavramlar1 arasindaki anlam iliskilerini
praksis felsefesi ortaya dokmiisttr.

~ (Bitmedi)
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BiR SORUSTURMA
IV

Prens Lutfullah

SORU 5 — Sabahattin Beyi ve sizi Sciences Sociales
goriisiine gotiiren sebepler nelerdir?

CEVAP — Toplumsal bilim ne bir felsefe ogretxsl-
dir, ne de toplumsal bir kuram. Simflama sistemi, goz-
lem yontemi ve monografi incelemeleriyle, bagimsiz
bir bilim olarak ¢ikar ortaya. Tipki, kendilerine ozgii
simiflama sistemleri olan Zooloji ve Botanik gibi.

Toplumsal bilim, bu nitelikleri dolayisiyle, incele-
necek durumlara gore, bu alanda calisanlarin elinde
giivenilir bir denge ya da bir mihenk tasi olur ve bun-
lar sayesinde, halklarin kokeni, olusumu, egilimleri ve
yiizyillar boyunca izledikleri“yollar dogrulanabilir.

Cogu kez cok karmagik olan, ozellikle de, tiimden-
gelim yontemleriyle coziilemez gibi gorlinen toplumsal’
olaylar karsisinda, boyle degerli bir kesinlik aracina
s TULIE)YRUE ununios ueuoy edepio ewunng diges
hip- olmak demektir.

Agabeyimi kapip kavrayan sey, 1op1umsa1 bilimin
bu kesin niteligidir.

Agabeyim, bu bilimin Onde gelen temsilcileri ile
iliski kurdu, bu bilimi derinlemesine inceledi ve sonun-
da yetkili bir uyorulamaa olarak, Tiirkiye'de bu bilimin
onciiliiglinti yapti.

Ugras alanim olmayan, ama dolayli olarak ilgilen-
digim bu konuya beni sokan agabeyim oldu.

SORU 6 — Giiniimiiziin politik cereyan ve mesele-
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leri karsisinda «Ilm-i i¢timai» goriisiintin yeri nedir? Za-
manla bir deger kaybetme hali varsa, sizce sebepleri
nelerdir?

CEVAP — Biitiin sorunlarmiz icinde bu soru, en
agir basanidir. Buna karsiik verebilmemi saglayacak
Ogelere pek sahip olmadigim igin, ayrintilara gireme-
yecegim bu konuda.

Yarim yiizyihin olaylarmi ve biiylik akimlarm top-
. lumsal bilim acisindan gozlemek, sonra da, somut ola-
rak sentetik bir ozetini vermek icin, onlar1 incelemek
cok ilgi cekicidir kuskusuz. Ne var ki, sabirli ve
uzun arastirmalari ya da cetin ve masrafli birtakim
yer degistirmeleri gerektirir. Gercekte, ilkien sasirtici
goriinen birtakim olaylarin kokenine inebilmek icin,
olustuklar1 yerde onlar1 gozlemek, toplumsal bilim kal-
burundan gecirmek icin, onlarr-gilin 1s181ma ¢ikarmak
zorunludur. Oysa, gabalarxmi bu-yonde yiiriitmem, mad-
desel bakimdan olanaksizdi.

Birkac il 6nce, bu konuda, agabeyime rica etmis-
tim, yeni bir yoneltme kilavuzu edinme yolunda, bu sa-
rict ve yararh calismaya girismesi icin. Ne yazik ki,
hastaliga cok yatkin biinyesi ve maddesel glicliikler, bu
tasariy1 gerceklestirmekten alikoydu onu.’

Bununla birlikte, uzun siireden beri tasarlanan
arastirmalar, o giin bugiindiir, hep zihnimi kurcaladi-
81 ve bircok bakimdan ilgi uyandirdig: icin, Paris’e do-
ner dénmez, toplumsal bilim alaninda ortak calisma-
lara girisebilecegimi umuyorum.

Sorunuzun ikinci boliimiine gelince, kullandifimz
«kaybet» kelimesinin anlami, pek kavrayamadigim icin,
bana biraz bulanik geldi. Eger, «deger kaybeti» sozi,
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«deger kaybi, degerden diisme», ya da buna benzer bir
sey ifade ediyorsa, o zaman, sorunu soyle sormaliydi-
mz: «Eger, zamanla toplumsal bilim eskirse, bu de-
gerden diismeyi nasil aciklarsimiz?»

Bu yorum diisiincenize uyuyorsa, cevabim su ola-
caktir: Bir onceki béliimde, toplumsal bilimin degeri
konusunda dile getirilen diisiincelerin uygulanmasi, bu
soruya verilecek karsilikta bulunmaktadir.

Bir felsefe, sosyoloji, hatta bir din ogretisi eskiye-
bilir, gozden diisebilir ama, bir bilim, hit; bir zaman
eskimez ve gozden diismez. Toplumsal bilimin dege-
rini yapan da budur iste. Biitiin benzerleri gibi, top-
lumsal bilimin|de, tamamlanmaya, zenginlestirilmeye,
hattd, kimi bakimlardan, yeniden gozden gecirilmeye
ihtiyac1 vardir. Ama, temel degismez, hep ayni kalr.
Ogretilerin ozelligi gegicilikse, bilimlerinki de —o ken-
dilerine Gzgii— sadlamliktic.

SORU 7 — Babdhiattin Bey'in  fikir diinyasinda,
sosyalist literatiirden tesiri var midir?

CEVAP — Hic kuskusuz ki hayir! Toplumsal bilim
(Sosyal bilim) ile sosyalizm birbirinin karsitidir. Ciin-
kii, devletgilige karsi olan birincisi, kamusal hayatta
«Adem-i merkeziyet»i, bireysel hayattaysa «tesebbiisii
sahsi»yi (ozel girisimi) ogiitler. Ikincisiyse, tam ter-
sine, merkeziyetcilikten, giidiimciiliikten yanadir, dola-
yisiyle de devletcidir.

Zaten, agabeyim, sosyalizmin ilkeleriyle acikca sa-
vasti, bu akimin en gozde temsilcilerini elestirdi. Ben
de, biitiin varligimla katiliyorum bu elestirilere (Gali-
ba, simdi baltay: tasa vurdum! Mille pardbn. )

SORU 8 — Son yillarda T, iirkiye’de uyanip gelis-
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mekte olan Sabahattin ve fikirlerine sevgi ve yakinlik
duyma hadisesini nasil izah ediyorsunuz?

CEVAP — Son derece dogal olarak. Yiiksek kafa
vetileriyle zamanlarmin {iistiine ‘cikan insanlar, cogu
kez, bir nefrete, hatta bir dismanliga konu olmazlarsa,
kendi cevrelerinde, hemen hemen bilinmezler. Anlasil-
madiklart icin. Ama, her seyi yerli yerine oturtma ba-
kimindan yanilmaz olan zaman, olaylari kendine gore
bir diizene koyar. Zaman, bir yandan ileri gidenlerin
hizin1 azaltirken, 6te yandan, geri kalanlarin adimini
hizlandirir. Ilerleyen bu iki kisi arasindaki aralik, belli
bir anda ortadan kalkar.

Birincisi yavas yavas mezara giderken, ikincisi,
onun diizeyinde bulur kendini. Evrim yasasi, kendi ro-
liinii' oynamis olur boylece.

Sabahattin’in durumu-budur iste. Tiirkiye'de olup
bitenler —sdylemeye -gerek-var-mi1?— Tiirk aydinlar
cevresinin alabildigine [I¢hinédir.| Bu gelismis ve deger
bilir cevre, kendi yeteneklerine kurban gitmis olan en
degerli temsilcilerinden -birinin amsma saygi duymak-
tadir.

Gelismekte olan bu akim, heniiz simirlidir. Ama,
hic kuskusuz, genisleyecektir sonunda.

Sunu unutmamak gerekir, ki, her yam ile seckin-
ler simifina bagh olan bu adam, Tiirkiye'ye ilk dénii-
stinde, az kimsenin gorduigi, biiyiik bir gosteriyle kar-
silandi. Ne var ki, coskun bir kitleden gelen bu gos-
teriler, Sabahattin’in ileri siirdiigii, tartistigi, hatta kar-
s1 geldigi diislincelerden cok, zorbaliga kafa tutmus ol-
masindan, kendi 6zel yasamindan, dogru tahminlerin-
den kaynaklaniyordu.
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Bu gosterilerde, iyiyi kotiiden ayirdetme konusun-
da gozle goriiniir bir ize rastlanmamaktaydi. Adeta, bu-
lasma yoluyla olusan, biiyiik bir akimdan kaynaklani-
'yordu bu.

Bugiin olup bitenlerin anlamiysa, bambaskadir.

Ayrica, bu anma ‘torenlerinin diizenlenmesindeki
ozgiirliik de kayda deger. Demek ki, diisiincelerin aki-
sina engel yok artik! :

Ben kendim, kafa kiiltiirii atakligs ile atbasi bera-
ber giden bu giizelim topluluga yalmiz minnet degil,
hayranlik da duymaktayim. k

O 8

BiZE GELEN-ESERLER

o Cagdas Arap Siiri (Guldeste) :\ Tiirkcesi: Nuri Pak-
dil, Edebiyat Dergisi Yayinlari, Ankara 1976, 20 TL.
Isteme adresi: Edebiyat Dergisi: P.K. 50, Bakanlik-
lar - Ankara. .

o Tiirkiye Komiinist Partisi Gergegi ve Bilimsellik (Quo
Vadis Ibrahim Topguoglu?): Rasih Nuri Ileri. Ana-
dolu Yaymnlar, Ist. 1976, 15 TL.

o V. I. Lenin II: Henri Lefébvre. Ceviren: Rasih Nuri
ileri. Anadolu Yayinlari, Ist. 1976, 25 TL.

64 YENI UFUKLAR
X Son bask: tarihi : 30.4.1976







Yakinda
CAN YAYINLARINDA

Vedat Giinyol
CALA KALEM

(Elestiriler

Saint - Just
DEVRIMLE GELEN

Ceviren :
Vedat Giinyol

YEN!I UFUKLAR : Ayhk Sanat, Dfislince Dergisi, Sahibi ve yazi igleri

sorumlusu: Vedat Giinyol. Yonetim yeri: Cagaloglu, Himaye-i Etfal sokak,

Mirat han, No. 202 Istanbul, Yazigsma ve havale adresi: YENI UFUKLAR,

P.K. 1034, Karakdy, Istanbul, Telefon 27 49 74, Yillik abonesi: 90 TL., alt1

ayhg 50 TL., Yabanci iilkeler icin iki kat1 alimir, Ilan: Kapakta santimi
150 TL., sayfalarda 75 TL,

Hilal Matbaacilik Koll. Sti. - Istanbul
Fiyati: 7.60 TL.



